Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-433/15
Judecator: A. Minciund

DECIZIE
27 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii: Oleg Sternioala, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre avocatul Munteanu Veaceslav, in
interesele lui Movilean Nicolae,

in pricina civila de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata
,Romanta Plus”, contestatia inaintatda de Movilean Nicolae asupra tabelului
creantelor SRL ,,Romanta Plus”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09 aprilie 2015, prin care
S-a repus in termen si s-a respins contestatia inaintata de Movilean Nicolae
asupra tabelului creantelor SRL ,,Romanta Plus” ca neintemeiata,

constata:

La 26 martie 2014, BC ,,Banca de Economii” SA s-a adresat in judecata cu
cerere introductiva prin care a solicitat intentarea in privinta SRL ,,Romanta Plus”
a procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilic 2014, s-a admis spre
examinare cererea introductiva respectiva. Conform aceleasi incheieri instanta a
numit in calitate de administrator provizoriu, i1 ,,Bilan Vladimir”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 mai 2014, s-a intentat procesul
de insolvabilitate fatd de SRL ,Romanta Plus” fiind desemnat in calitate de
admirator al insolvabilitatii 1.1. ,,Bilan Vladimir”. Prin aceiasi hotarare instanta, in
conformitate cu prevederile art. 34 al Legii insolvabilitatii a stabilit data sedintei
de validare a creantelor creditorilor SRL ,,Romanta Plus” si data primei adunari a
creditorilor (adunarea de raportare), pentru data de 14.07.2014.

La 01 iulie 2014, Movilean Nicolae a depus cerere prin care a solicitat
recunoasterea in calitate de creditor garantat, garantie servind apartamentul nr. 88
din str. Profesor Ion Dumeniuc, 4, mun. Chisindu. A invocat creditorul ca prin
tabelul creantelor prezentat la 08.07.2014, creanta inaintatd de Movilean Nicolae



a fost introdusa in tabel, insd la rangul V.

La 15 iulie 2014, Movilean Nicolae a depus contestatie prin care a indicat ca,
solicita admiterea acesteia si includerea creantei cu titlu de creanta garantata.

La 20 februarie 2015, Movilean Nicolae a depus contestatie suplimentara,
solicitdnd repunerea in termen a contestatiei, admiterea acesteia si validarea
creantei CU titlu de creanta garantata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 aprilie 2015, s-a repus in
termen si s-a respins contestatia inaintatd de Movilean Nicolae asupra tabelului
creantelor SRL ,,Romanta Plus” ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, la data de 11 mai 2015,
avocatul Munteanu Veaceslav, in interesele lui Movilean Nicolae, a declarat
recurs asupra incheierii respective, completind-ul la 25 mai 2015 prin recurs
suplimentar, solicitand casarea acesteia ca neintemeiatd, cu restituirea pricinii
spre rejudecare sau casarea acesteia in partea respingerii contestatiei Cu emiterea
unei noi hotarari sub forma de incheiere prin care, sd se valideze creanta
inaintatd de Movileanu Nicolae in sumd de 40 000 euro cu titlu de creanta
garantata.

In motivarea recursului, recurentul a indicat ca incheierea contestata este
ilegald si neintemeiatd, reiterand temeiurile de fapt si de drept invocate in
contestatie. A mai indicat recurentul ca nu a cunoscut despre desfasurarea
sedintei de judecata in care a fost examinatd contestatia s-a, nefiind citat de catre
instanta de insolvabilitate.

Examinand materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul intemeiat, care
urmeaza a fi admis din considerentele ce urmeaza:

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, , instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare”.

Colegiul constata cd argumentul recurentului precum ca nu a fost instiintat
legal despre data, locul si ora examindrii cauzei este unul intemeiat, fapt
confirmat si prin materialele cauzei, care nu confirma receptionarea citari legale
a recurentului pentru sedinta din 09.04.2015, mai mult ca atit, nu rezulta aceasta
nici din procesul verbal al sedintei de judecata din 09.04.2015.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) CPC, ,,Cererea de chemare in judecata
si actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin
posta, cu scrisoare recomandata i cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea
textului cuprins in act §i confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie
judiciara.”

Conform art. 6 alin. (1) si alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012 ,, (1) Citarea participantilor la proces se efectueaza de catre instanta



de insolvabilitate din oficiu. (2) In procedurile contencioase reglementate de
prezenta lege vor fi citate in calitate de parti numai persoanele ale caror
drepturi sau interese sant supuse spre solutionare instantei de insolvabilitate in
conditii de contradictorialitate. In celelalte cazuri, se aplica dispozitiile din
Codul de procedura civila referitoare la procedura necontencioasa in masura in
care nu contravin unor dispozitii expres prevazute de prezenta lege.”

Colegiul considera ca recurentul s-a aflat in imposibilitate de a cunoaste
data judecarii cauzei, or la materialele cauzei, nu existd dovada receptionarii
citarii legale a lui Movilean Nicolae pentru sedinta de judecata din data de
09.04.2015, mai mult ca atat data sedintei de judecata nu a fost plasata nici pe
portalul electronic al Curtii de Apel Chisinau.

In circumstantele date, Colegiul ajunge la concluzia ci instanta de
insolvabilitate nu a respectat procedura de citare legald, ceea ce a dus la lezarea
drepturilor procedurale a lui Movilean Nicolae.

Reiesind din cele mentionate si avand in vedere ca argumentele invocate de
recurent cu referire la citarea legala corespunzatoare sunt intemeiate, iar eroarea
judiciara nu poate fi corectata de instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa integral incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 09 aprilie 2015, cu transmiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre avocatul Munteanu Veaceslav in
interesele lui Movilean Nicolae.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09 aprilie 2015,
emisa In pricina civild de insolvabilitate a Societdtii cu Raspundere Limitata
,Romanta Plus”, contestatia inaintatd de Movilean Nicolae asupra tabelului
creantelor SRL ,,Romanta Plus”, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisginau.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei
Judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

lon Druta



