Dosarul nr. 2rac-556/15
Prima instanta: E. Cojocari
Instanta de apel: L. Popova, A. Panov si M. Moraru

Republica Moldova

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

27 mai 2015 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi, lurie Bejenaru,
Oleg Sternioala si Petru Moraru

examinind recursul declarat de Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO”
Societate pe Actiuni,

in pricina civila la cererea de chemare 1n judecata Tnaintatd de Societatea de
Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni impotriva Intreprinderii
Municipale ,Regia Transport Electric mun. Chisinau”, copirit Compania
Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni privind incasarea
prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindau din 03 decembrie 2014, prin care
apelul declarat de Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe
Actiuni a fost admis pe alte temeiuri, casatd hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 19 martie 2014, fiind pronuntata o noua hotarire.

A CONSTATAT:

La 06 septembrie 2012 Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group”
Societate pe Actiuni a inaintat cererea de chemare in judecati impotriva Intreprinderii
Municipale ,,Regia Transport Electric mun. Chisindu” privind incasarea prejudiciului
material si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci intre Societatea de Asiguriri-
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Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni, in calitate de asigurator si
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Bercut Grup”, in calitate de asigurat a fost
incheiat contractul de asigurare facultativd a mijloacelor de transport auto-casco nr.
CSK 2008-01-0594, prin care a fost asigurat automobilul de model ,,Dacia Logan”,
numar de inmatriculare C LA 374, contra mai multor riscuri, inclusiv si riscul contra
prejudiciului ca rezultat al accidentelor de circulatie.

Reclamanta a mai specificat ca la 24 iulie 2008 in mun. Chisinau, str. Alba Iulia
intersectie cu str. I.L. Caragiale, peste autoturismul ,,Dacia Logan” C LA 374 au
cazut firele electrice destinate pentru circulatia troleibuzelor, fapt care a generat
deteriorarea mijlocului de transport, circumstante constatate de catre organele de
politie.

Ulterior, ca rezultat persoana interesata (beneficiarul al asigurarii) - Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Bercut Grup” a declarat cazul dat Societatii de Asigurari-
Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni, care a deschis dosar de daune si a
evaluat prejudiciul material la suma de 6018,00 lei.

Considera reclamata cd acesta in temeiul reglementarilor Codului Civil al
Republicii  Moldova, in rezultatul subrogarii pagubitului caruia i-a achitat
despagubirea de asigurare, are dreptul de a solicita achitarea prejudiciului material
respectiv de la persoana responsabila de cauzarea prejudiciului si anume de la
Intreprinderea Municipali ,,Regia Transport Electric mun. Chisinau”.

In sedinta de judecata a primei instante din 16 ianuarie 2008 s-a stabilit faptul ci
troleibuzele Intreprinderii Municipale ,,Regia Transport Electric” au fost asigurate in
baza contractului de asigurare obligatorie de raspundere civila nr. 1875299-
300/1958706 din 16 ianuarie 2008, incheiat intre Intreprinderea Municipald ,,Regia
Transport Electric” si Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe
Actiuni.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 14 februarie 2013, a
fost atras in calitate de copirit Compania Internationalda de Asigurari ,,ASITO”
Societate pe Actiuni”.

Reclamanta, ulterior si-a modificat cererea de chemare 1n judecata cu solicitarea
incasarii in mod solidar din contul Companiei Internationale de Asigurari ,,ASITO”
Societate pe Actiuni si Intreprinderii Municipale ,Regia Transport Electric” in
beneficiul Societatii de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societatea pe Actiuni
suma de 6018,00 lei cu titlu paguba materiala (f.d. 55-57).

Pe parcursul examinarii pricinii in prima instanta, reclamantul si-a modificat
suplimentar pretentiile, invocind faptul ca Compania Internationala de Asigurari
,ASITO” Societate pe Actiuni” urmeaza sa repare prejudiciul material in marime de
6 018,00 lei in calitatea sa de asigurator al raspunderii civile al mijlocului de transport
ce apartine Intreprinderii Municipale ,,Regia Transport Electric” (f.d. 89).

Solicitd reclamanta incasarea din contul Companiei Internationale de Asigurari



,ASITO” Societate pe Actiuni” a prejudiciului material in marime de 6018,00 lei si a
cheltuielilor de judecatd formate din taxa de stat in marime de 270 lei si a
cheltuielilor pentru asistenta juridica in marime de 2000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 19 martie 2014 a fost
admisd integral cererea de chemare in judecatd inaintatd de cétre Societatea de
Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni impotriva Intreprinderii
Municipale ,,Regia Transport Electric”, dispunandu-se incasarea din contul
Companiei Internationale de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni” in beneficiul
Societatii de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni suma de
6018 lei cu titlu de prejudiciu material, cheltuieli de achitare a taxei de stat Tn marime
de 270 lei si cheltuieli pentru asistenta juridica in suma de 2000 lei, iar in total suma
de 8288 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 decembrie 2014, apelul declarat de
Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni a fost admis pe
alte temeiuri, casata hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chiginau din 19 martie
2014, fiind pronuntatd o noua hotarire, prin care s-a dispus incasarea din contul
Companiei Internationale de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni” in beneficiul
Societatii de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni suma de
6018 lei cu titlu de prejudiciu material, cheltuieli de achitare a taxei de stat Tn marime
de 270 lei si cheltuieli pentru asistenta juridica in suma de 2000 lei, iar in total suma
de 8288 lei.

La 12 martie 2015 Compania Internationald de Asigurari ,,ASITO” Societate pe
Actiuni, a contestat cu recurs decizia instantei de apel, solicitind admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel, cu pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea
sa fie respinsa.

In motivarea recursului a indicat ci decizia instantei de apel, este ilegala si
neintemeiata, deoarece, instanta de judecatd nu a constatat si elucidat toate
circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii, fiind aplicate eronat
normele de drept material.

Instanta de recurs reitereaza prevederile art. 434 CPC, care statueaza expres ca
recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Copia deciziei motivate a instantei de apel a fost receptionata de catre recurent
la 19 ianuarie 2015, iar recursul a fost declarat la 12 martie 2015 (f.d. 188).

Prin urmare, instanta de recurs constata ca recursul este declarat in termen.

La 02 aprilie 2015 in adresa intimatilor Societatea de Asigurdri-Reasigurari
,.Donaris Group” Societate pe Actiuni si Intreprinderea Municipala ,,Regia Transport
Electric” a fost expediatd copia recursului, insd, pind la data stabilita pentru
examinarea recursului, in adresa Curtii Supreme de Justitie, nu a parvenit referinta.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
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Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, considera recursul declarat de
Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni intemeiat §i care
urmeaza a fi admis.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs,
dupa ce judeca recursul este in drept sd admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Din materialele cauzei rezulta ca Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris
Group” Societate pe Actiuni a Tnaintat cererea de chemare in judecata impotriva
Intreprinderii Municipale ,Regia Transport Electric mun. Chisindu”, copirit
Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni, privind
incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examindrii pricinii, reclamantul si-a modificat cererea de chemare
in judecatd initiald, renuntind la capatul de actiune ce vizeaza pretentiile invocate
impotriva Intreprinderii Municipale ,Regia Transport Electric”, prin urmare, a
solicitat incasarea din contul Companiei Internationale de Asigurari ,,ASITO”
Societate pe Actiuni” a sumei de 6018,00 lei — cu titlu de prejudiciu material, a sumei
de 270 lei — cu titlu de taxa de stat si a sumei de 2000 lei — cu titlu de cheltuieli pentru
asistenta juridica.

Ulterior, prin hotdrarea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 19 martie 2014
a fost admisa integral cererea de chemare in judecata inaintatd de catre Societatea de
Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni impotriva Intreprinderii
Municipale ,,Regia Transport Electric”, dispunandu-se 1incasarea din contul
Companiei Internationale de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni” in beneficiul
Societatii de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni suma de
6018 lei cu titlu de prejudiciu material, cheltuieli de achitare a taxei de stat Tn marime
de 270 lei si cheltuieli pentru asistentd juridica in suma de 2000 lei, in total suma de
8288 lei, 1ar prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 decembrie 2014, apelul
declarat de Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni a
fost admis, pe alte temeiuri, casata hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din
19 martie 2014, fiind pronuntatd o noua hotarire, prin care s-a dispus incasarea din
contul Companiei Internationale de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni” in
beneficiul Societdtii de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni
suma de 6018 lei — cu titlu de prejudiciu material, cheltuieli de achitare a taxei de stat
in marime de 270 lei si cheltuieli pentru asistentd juridica in suma de 2000 lei, iar in
total suma de 8288 lei.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie analizind situatia de fapt din prezenta speta, in raport cu probele
administrate la dosar, constata ca Curtea de Apel Chisinau judecind in ordine de apel



pricina civila intentatd la cerereca de chemare in judecatd inaintatd de Societatea de
Asiguriri-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni impotriva Intreprinderii
Municipale ,Regia Transport Electric mun. Chisinau”, copirit Compania
Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni privind incasarea
prejudiciului material si a cheltuielilor de judecatd, nu a constatat si elucidat toate
circumstantele importante pentru judecarea justa a litigiului, admitind incalcarea
normelor de drept procedural, fapt ce a determinat o eroare judiciara care nu poate fi
corectatd de instanta de recurs.

In acest sens, instanta de recurs mentioneaza faptul ci instanta de apel nu a tratat
corect aspectul ce tine de renuntul partial la actiune formulat de reclamantul — intimat
Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni.

Colegiul considera oportun de a reitera prevederile art. 212, alin. alin. (1), (4) si
(5) CPC, care statueaza expres ca renuntarea reclamantului la actiune, recunoasterea
actiunii de catre pirit, conditiile tranzactiei se consemneaza in procesul-verbal al
sedintei de judecati si se semneazi de reclamant, pirit sau de ambele parti. Inainte de
a admite renuntarea reclamantului la actiune, recunoasterea actiunii de catre pirit,
inainte de a confirma tranzactia partilor, instanta judecdtoreascd explica
reclamantului, piritului sau partilor efectele acestor acte de procedurd. in cazul
admiterii renuntarii reclamantului la actiune sau confirmarii tranzactiei, instanta
judecatoreasca pronuntd o incheiere prin care dispune incetarea procesului.

Prin prisma normei de drept procesual citate, Colegiul precizeaza ca instanta de
judecatd urma sa consemneze in procesul-verbal renuntul la pretentiile formulate de
reclamantul — intimat Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate
pe Actiuni impotriva Intreprinderii Municipale ,,Regia Transport Electric mun.
Chisindu” si in cazul admiterii acestuia instanta de judecata urma sa emita o incheiere
prin care sa i se explice reclamantului — intimat efectele renuntului la pretentiile
respective.

Instanta de recurs, constatd cd Curtea de Apel Chisindu, pronuntind o hotarire
noud pe marginea pricinii respective si lasind fara tratarea respectiva a renuntului
partial la actiune formulat de reclamantul — intimat, nu a respectat prevederile
articolului citat supra, fapt ce atrage o incélcare grava a normelor de drept procedural.

Urmind consecutivitatea ideilor, Colegiul mentioneaza ca din continutul
contractului de asigurare obligatorie de raspundere civila a detinatorilor de
autovehicule incheiat intre Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate
pe Actiuni si Intreprinderea Municipala ,Regia Transport Electric mun. Chisinau”,
rezultd cd obiectul contractului este asigurarea obligatorie de raspundere civild a
proprietarului de autovehicul sau a persoanelor care detin titlu de posesie sau uzufruct
asupra autovehiculului si la momentul semnarii prezentului contract prezintd spre
examinare autovehiculul — 328 troleibuze cu numere de inregistrare respective, pentru
daunele cauzate vietii, sanatatii si bunurilor tertelor persoane, pagubite in urma
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accidentelor rutiere, pentru care devine raspunzator in baza legii (f.d. 54), insa, din
speta reiese ca la 24 iulie 2008 in mun. Chisinau, str. Alba Iulia intersectie cu str. I. L.
Caragiale, peste autoturismul ,,Dacia Logan” C LA 374 au cazut firele electrice
destinate pentru circulatia troleibuzelor, fapt care a generat deteriorarea
automobilului, circumstante constatate de catre organele de politie.

Prin urmare, instanta de recurs specifica faptul ca la rejudecare, Curtea de Apel
Chisindu urmeaza sa stabileasca cert dacd a fost implicat un careva troleibuz in
incidentul dat, avind in vedere ca obiect al contractului de asigurare obligatoric de
raspundere civila a detindtorilor de autovehicule se fac troleibuzele, si cine se face
responsabil de prejudiciul cauzat.

Colegiul mentioneaza ca circumstantele relatate supra atrag incélcarea dreptului
la un proces echitabil, respectarea caruia este accentuata si in jurisprudenta Curtii
Europene pentru Drepturile Omului.

Instanta de recurs constata o eroare judiciard care nu poate fi corectata de catre
instanta de recurs, din care motive, pricina urmeaza a fi remisa pentru rejudecare in
Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 239 CPC, hotirarea judecatoreasca trebuie si fie legald si
intemeiatd. Instanta 151 Intemeiaza hotdrarea numai pe circumstantele constatate
nemijlocit de instantd si pe probele cercetate in sedinta de judecatd. Concomitent,
conform art. 241 alin. (5) CPC, in motivare se indica circumstantele pricinii
constatate de instantd, probele care se intemeiaza concluziile ei privitor la aceste
circumstante, argumentele invocate de instanta la respingerea unor probe, legile de
care s-a calauzit instanta.

Totodata, in conformitate cu prevederile art. 373 CPC, instanta de apel verifica,
in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor Tnaintate, legalitatea si
temeinicia hotdririi atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt si
aplicarea legii in prima instantd. Instanta de apel este obligata sa se pronunte asupra
tuturor motivelor invocate in apel. Apelantului nu 1 se poate crea in propria cale de
atac o situatie mai dificild decit aceea din hotarirea atacatd cu apel, cu exceptia
cazurilor cind consimte si cind hotarirea este atacata si de alti participanti la proces.

In sprijinul normelor nationale vin si reglementirile Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, jurisprudenta careia isi are izvorul in dreptul oricarei parti in
cadrul unei proceduri de a beneficia de respectarea acestor norme, fiind piloni de
baza ai dreptului la un proces echitabil.

Din considerentele mentionate, avind in vedere faptul ca eroarea judiciarda nu
poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de Compania Internationald de Asigurari ,,ASITO” Societate
pe Actiuni, a casa decizia instantei de apel, restituind pricina pentru rejudecare in
instanta de apel - Curtea de Apel Chisinau.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se admite recursul declarat de Compania Internationala de Asigurari ,,ASITO”
Societate pe Actiuni.

Se caseazad deciziei Curtii de Apel Chisindu din 03 decembrie 2014, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Societatea de Asigurari-
Reasigurdri ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni impotriva Intreprinderii
Municipale ,Regia Transport Electric mun. Chisindau”, copirit Compania
Internationala de Asigurari ,,ASITO” Societate pe Actiuni privind incasarea
prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata, cu remiterea pricinii pentru
rejudecare in instanta de apel — Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Decizia este nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Oleg Sternioala

Petru Moraru



