prima instanta: V. Clima dosarul nr. 2r-430/15
instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, A. Panov

DECIZIE

27 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Valentina Clevadi

examinand recursul declarat de Jana Slobodzean

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Lux-Stil” impotriva Janei Slobodzean cu privire la repararea
prejudiciului material cauzat de salariat

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 martie 2015 prin care au
fost respinse ca lipsite de temei obiectiile aduse de reprezentantul apelantei Jana
Slobodzean, avocatul Alexandru Savva cu privire la inadmisibilitatea inscrisurilor
prezentate de reprezentantul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Lux - Stil” in
calitate de probe in pricina datd, admise inscrisurile prezentate de reprezentatul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Lux - Stil”

constata;:

La 31 mai 2013, SRL ,,Lux-Stil” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Janei Slobodzean cu privire la repararea prejudiciului material cauzat de
salariat.

In motivarea actiunii a invocat ci la 01 decembrie 2012, intre SRL ,,Lux-
Stil”, in calitate de angajator si Jana Slobodzean, in calitate de salariat, a fost
incheiat contractul individual de munca cu nr. 19, in temeiul caruia parata a fost
angajata in functia de operator-casier al salii aparatelor de joc cu castiguri banesti.

Sustine ca potrivit pct. 2.2 lit. b) din contractul individual de munca,
salariatul s-a angajat de a exercita cu buna-credinta obligatiunile de serviciu, iar
conform pct. 2.3 din contractul nominalizat, obligatiunile de serviciu ale
salariatului sunt indicate in fisa de post, care este partea integra a contractului.

Mentioneaza ca conform pct. 9-11 din fisa de post a operatorului-casier al
aparatelor de joc, adusa la cunostinta paratei la 01 decembrie 2012, la exercitarea
functiunilor de serviciu operatorul - casier este obligat sa respecte cu strictete
urmatoarele reguli: sa accepte si sa elibereze mijloacele banesti doar cu utilizarea
aparatului de casa si control, sa ducd evidenta registrului operatiunilor de casa in
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baza actelor primare, sd Verifice coincidenta soldului de fapt al mijloacelor banesti
cu datele de evidenta.

Afirma ca potrivit pct. 1 lit. a) si ¢) din contractul de responsabilitate
materiala deplina, nr. 19/rm, incheiat cu Jana Slobodzean la 01 decembrie 2012,
salariatul poartd raspundere materiala deplind pentru prejudiciul material cauzat
angajatorului si este obligat sa se comporte grijuliu fata de valorile transmise
acestuia n gestiune, sa intreprindd nasuri pentru evitarea prejudiciului, in ordinea
stabilita sa duca evidenta circulatiei valorilor banesti si materiale, sa intocmeasca si
sd prezinte rapoartele privind circuitul soldul valorilor transmise in gestiune a
salariatului.

Considera ca parata a ignorat obligatiunile sale de serviciu, deoarece in baza
actului nr. 1-611104 din 26 februarie 2013, intocmit in urma controlului operativ
efectuat de catre inspectorii IFS mun. Chisindu la subdiviziunea SRL ,,Lux - Stil”
de pe str. Mircea cel Batran, 3, mun. Chisinau, s-a constatat ca parata n-a utilizat
magina de casd si control cu memorie fiscald la returnarea mizei in suma de 320
lei, incdlcand astfel legislatia fiscala, fapt care a dus la prejudicierea intreprinderii.

Mai indica ca in temeiul actului nominalizat, IFS mun. Chisindu a emis
decizia nr. 1033/3/10 din 14 martie 2013 prin care a aplicat intreprinderii o amenda
in marime de 10000lei, pentru neutilizarea masinii de casa si control.

{si intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 327, 328, 337 alin. (1), 338
alin. (1) lit. a) Codul muncii, art. 94, 166-167 CPC.

Solicitd admiterea actiunii, incasarea din contul Janei Slobodzeanu a
prejudiciului material in marime de 10000 lei, precum si toate cheltuielile de
judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 18 decembrie 2013 a
fost incasata de la Jana Slobodzean in beneficiul SRL ,,Lux-Stil” suma de 10000
lei ca prejudiciu material cauzat si cheltuielile judiciare de platd a taxei de stat in
suma de 300 lei, in total 10300 Iei.

La 20 octombrie 2014, Jana Slobodzean, reprezentata de avocatul Alexandru
Savva a depus cerere de repunere in termen a cererii de apel, mentionand ca
termenul de depunere a cererii de apel impotriva hotararii primei instante a fost
omis din motive intemeiate, casarea hotararii primei instante, Cu emiterea unei noi
hotarari prin care sd fie respinsa integral actiunea, precum si eliberarea de la plata
taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2014 a fost admis
in parte demersul apelantei Jana Slobodzean, repusa apelanta Jana Slobodzean in
termenul de declarare a apelului si suspendata hotararea primei instante pana ce
hotararea va deveni definitiva si executorie de drept.

Prin aceeasi incheiere a instantei de apel a fost respins demersul apelantei
Jana Slobodzean cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs
cererii de apel si comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii cererii de apel
motivate si a bonului de achitare a taxei de stat, acordandu-i pentru aceasta un
termen de 10 zile de la data receptionarii hotararii motivate.

La 03 martie 2015, in cadrul sedintei de judecatd reprezentantul SRL
,,Lux-Stil” a solicitat anexarea la materialele dosarului a actului nr. 1-611104 din
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26 februarie 2013, precum si a altor inscrisuri care au importantd pentru justa
solutionare a cauzei.

Reprezentantul apelantei Jana Slobodzean, avocatul Alexandru Savva, in
cadrul sedintei instantei de apel din 03 martie 2015 a inaintat obiectii cu privire la
admisibilitatea inscrisurilor prezentate de intimat cu titlu de probe.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 martie 2015 au fost respinse
ca lipsita de temei obiectiile aduse de reprezentantul apelantei Jana Slobodzean,
avocatul Alexandru Savva cu privire la inadmisibilitatea inscrisurilor prezentate de
reprezentantul SRL ,,Lux-Stil” in calitate de probe in pricina datd si admise
inscrisurile prezentate de reprezentatul SRL ,,Lux-Stil” in calitate de probe in
pricina data.

La 06 martie 2015, Jana Slobodzean, reprezentata de avocatul Alexandru
Savva a depus cerere de recurs solicitdnd casarea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 03 martie 2015.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

In conformitate cu art. 425 al CPC RM, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si1 fara
participarea partilor.

Studiind recursul, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

La caz, se constata ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 martie
2015 au fost respinse ca lipsitd de temei obiectiile aduse de reprezentantul
apelantei Jana Slobodzean, avocatul Alexandru Savva cu privire la
inadmisibilitatea inscrisurilor prezentate de reprezentantul SRL , Lux-Stil” in
calitate de probe in pricina datd si admise inscrisurile prezentate de reprezentatul
SRL ,,Lux-Stil” in calitate de probe in pricina data.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, Jana Slobodzean, reprezentata de
avocatul Alexandru Savva, a depus la 06 martie 2015, cerere de recurs.

Instanta de recurs constata ca recursul depus de catre Jana Slobodzean,
reprezentata de avocatul Alexandru Savva este unul nemotivat, care nu contine
esenta si temeiurile declararii lui, precum si argumentul ilegalitatii sau
netemeiniciei incheierii atacate.

Or, solicitand casarea incheierii contestate, recurentul a indicat in mod
general la faptul ca incheierea a fost adoptatd cu incalcarea normelor de drept
material si procesual, fard a fi constate si elucidate pe deplin toate circumstantele
care au importanta pentru solutionarea justa a pricinii, nu a fost aplicata legea care
trebuia sa fie aplicata.



Prin urmare, in lipsa unui recurs care nu indicd esenta si temeiurile lui,
argumentul ilegalitatii sau netemeiniciei incheierii atacate, care nu specifica
concret care norme de drept material si procesual au fost incdlcate la adoptarea
incheierii recurate sau care lege care urma a fi aplicatd dar nu a fost aplicata,
precum si care anume circumstante care au importanta pentru solutionarea justa a
pricinii nu au fost constate si elucidate pe deplin de instanta de apel, instanta de
recurs este in imposibilitatea de a verifica legalitatea incheierii contestate.

Distinct de cele relatate, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat Jana Slobodzean, reprezentata de avocatul Alexandru Savva.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Jana Slobodzean, reprezentatd de avocatul
Alexandru Savva.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi



