dosarul nr. 2r-360/13
prima instanta: S. Arnaut

DECIZIE

15 mai 2013 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta
Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii [uliana Oprea, Ion Corolevschi

examinand recursul declarat de catre Vladimir Lomachin, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata a lui Vladimir Lomachin impotriva Primarului
General al mun. Chisindu cu privire la accesul la informatie §i repararea
prejudiciului moral, Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 martie
2013, prin care a fost restituitd cererea de chemare in judecata depusa de catre
Vladimir Lomachin,

constata

La 25 februarie 2013, Vladimir Lomachin a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva Primarului General al mun. Chisindu cu privire la accesul la
informatie si repararea prejudiciului moral.

in motivarea actiunii reclamantul Vladimir Lomachin a indicat ca la 10
ianuarie 2013, Primdria mun. Chisindu a primit petitia sa, prin care a solicitat sa
1 se permita sd facd cunostintd, iar in caz de necesitate, sa faca copii de pe
documentele, in baza carora a fost emisd dispozitia nr. 1351 din 24 decembrie
2012 cu privire la anularea dispozitiei nr. 530 din 06 septembrie 2012, insd pana
la data depunerii prezentei cereri, nu a primit nici un raspuns.

Considera ca paratul a incélcat prevederile art. 34 alin. (1) si (2) din
Constitutia RM, ale art. 11 lit. e) din Legea cu privire la petitionare si ale art. 10
alin. (2), 11 alin. (1) si1 16 alin. (1) din Legea privind accesul la informatie.

De asemenea, considera ca prin actiunile ilegale ale paratului i-a fost
cauzat prejudiciu moral.

Prin urmare, solicitd obligarea paratului de a-i permite sa faca cunostinta,
iar in caz de necesitate, sa faca copii de pe documentele, in baza cdrora a fost
emisa dispozitia nr. 1351 din 24 decembrie 2012 cu privire la anularea
dispozitiei nr. 530 din 06 septembrie 2012 si repararea prejudiciului moral in
suma de 2000 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2013 a fost restituitd
cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Vladimir Lomachin.

La 18 martie 2013, Vladimir Lomachin a declarat recurs impotriva
incheierii primei instante, cerand admiterea acestuia, casarea incheierii primei
instante si solutionarea prin decizie a problemei in fond.



Recurentul Vladimir Lomachin, in motivarea recursului, a indicat ca
incheierea primei instante este ilegald. Prima instantd, restituind cererea de
chemare in judecatd, a concluzionat cd incepand cu 01 decembrie 2012 a intrat
in vigoare Legea nr. 155 din 05 iulie 2012 pentru modificarea si completarca
Codului de procedurd civila, astfel, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie
aplicatd. Mentioneaza ca in cazul dat, prima instanta urma sa aplice prevederile
art. 8 alin. (3) din Legea contenciosului administrativ.

Sustine ca prima instantd gresit a interpretat art. II din Legea nr. 155 din
05 1ulie 2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedura civila.

Afirma cd prima instantd, aplicind art. 33" CPC, nu a tinut cont de
sintagma ,dacd legea nu prevede altfel”. Art. 8 alin. (1) din Legea
contenciosului administrativ prevede ca curtile de apel examineaza in prima
instanta litigiile ce tin de nesolutionarea in termenul legal a cererilor si de
verificarea legalitdtii actelor administrative emise sau adoptate de autoritatile
publice care sunt constituite si activeaza pe teritoriul raionului, municipiului,
unitatii teritoriale autonome cu statut juridic special pentru promovarea
intereselor si solutionarea problemelor populatiei unitatii administrativ-
teritoriale, de serviciile publice descentralizate organizate in mod autonom in
unitatea administrativ-teritoriala respectiva, de serviciile publice desconcentrate,
de functionarii publici din cadrul organelor si serviciilor mentionate, precum si
de persoanele de drept privat de nivelul respectiv asimilate autoritatilor publice,
care presteaza servicii publice.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet de 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii primei instante din considerentele
ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

In conformitate cu art. 170 alin. (1) lit. b) CPC, judecitorul restituie
cererea de chemare in judecatd dacd instanta nu este competentd sa judece
pricina.

Din materialele dosarului rezulta ca Vladimir Lomachin a depus o cerere
de chemare in judecatd impotriva Primarului General al mun. Chisindu,
solicitand obligarea acestuia de a-i permite sa faca cunostintd, iar in caz de
necesitate, sd faca copii de pe documentele, in baza carora a fost emisa
dispozitia nr. 1351 din 24 decembrie 2012 cu privire la anularea dispozitiei nr.
530 din 06 septembrie 2012 si repararea prejudiciului moral in suma de 2000 lei.

La caz, se retine ca la 01 decembrie 2012, a intrat in vigoare Legea nr.
155 din 05 iulie 2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedura
civila.

In conformitate cu art. 33 alin. (1) si art. 33" CPC (in redactia Legii nr.
155 din 05 1ulie 2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedura



civild), instantele judecatoresti judecd toate pricinile civile cu participarea
persoanelor fizice, persoanelor juridice si autoritatilor publice privind apararea
drepturilor, libertatilor si intereselor legitime incalcate sau contestate, pricini
pentru care legea nu prevede competenta altor organe. Judecatoriile examineaza
si solutioneaza in fond toate pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.

Avand in vedere ca Codul de procedura civila, modificat si completat prin
Legea nr. 155 din 05 iulie 2012, nu prevede competenta curtilor de apel de a
judeca pricinile civile in primd instantd, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca prima
instantd temeinic §i legal a restituit cererea de chemare in judecata depusa de
catre Vladimir Lomachin si corect a explicat acestuia ca in conformitate cu art.
38 alin. (2) CPC, actiunea mpotriva unei organizatii se intenteaza in instanta de
la sediul ei sau al organului ei de administratie.

In contextul celor expuse, argumentele invocate de citre recurent in
cererea de recurs nu pot fi retinute ca intemeiate.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca
incheierea primei instante este intemeiatad si legala, iar argumentele invocate de
catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierii primei instante.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre VIadimir Lomachin.

Se mentine Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2013 in
pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Vladimir Lomachin
impotriva Primarului General al mun. Chisindau cu privire la accesul la
informatie si repararea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Valeriu Doaga
judecatorul
Judecatorii luliana Oprea

lon Corolevschi



