Instanta de apel: N. Cernat, A. Minciuna, A. Gavrilita Dosarul nr. 2r-477/13
DECIZIE

17 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului
judecatorul: Valeriu Doaga,

Judecatori: Vera Macinskaia, Ion Vilcov,

judecind recursul declarat de catre Arseni Vladimir, in pricina civila la cererea
de chemare in judecata inaintata de catre Gutu Adrian, Gutu Raisa, Gutu Artur, Gutu
Roman, Gutu Dmitrii, Gutu Elizaveta impotriva lui Arseni Vladimir, Petrescu Lilia,
Petrescu Vladimir, intervenient accesoriu Consiliul mun. Chisinau, privind partajarea
in naturd a casei de locuit, determinarea modului de folosinta a terenului aferent casei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 21 mai 2013, prin care cererea
de apel a fost restituita,

constata:

La 23 iunie 2010, Gutu Adrian, Gutu Raisa, Gutu Artur, Gutu Roman, Gutu
Dmitrii, Gutu Elizaveta a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Arseni
Vladimir, Petrescu Lilia, Petrescu Vladimir, intervenient accesoriu Consiliul mun.
Chisinau, privind partajarea in naturd a casei de locuit, determinarea modului de
folosinta a terenului aferent casei.

In motivarea actiunii, reclamantii au indicat ci, imobilul litigios apartine cu
drept de coproprietate comuna partilor in litigiu in rezultatul privatizarii acestuia, cu
exceptia piritului Arseni Vladimir, care a mostenit de fapt 1/9 cota-parte ideald din
acest imobil, dupa decesul Olgai Terziman.

Indica reclamantii ca piritii Petrescu Lilia si Petrescu Vladimir s-au stabilit cu
traiul peste hotarele Republicii Moldova, iar cu Arseni Vladimir relatiile sunt foarte
tensionate, fapt care creeaza probleme serioase la folosirea in comun a casei de locuit.

Terenul aferent acestui imobil cu suprafata de 0,0521 ha, constituie proprietate
municipala si de asemenea se afla in folosintd comuna a coproprietarilor casei, de
aceia se impune si stabilirea modului de folosintd a terenului, proportional cotelor parti
din imobil.

Solicita reclamantii partajarea casei si stabilirea modului de folosinta a terenului
aferent acesteia In conformitate cu raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 812 din
15.12.2011, intocmit de Centrul de Expertize Independente ,,CEXIN™, expertii caruia
au constatat cd, aceasta este unica variantd de partajare in naturd a imobilului.

Prin hotarirea Judecdtorier Centru, mun. Chisindu din 21.06.2012, actiunea a
fost admisa si s-a partajat in naturd casa de locuit nr. 2 din str. D. Moruzi, mun.



Chisindu, atribuind in coproprietate lui Gutu Adrian, Gutu Raisa, Gutu Artur, Gutu
Roman, Gutu Dmitrii 1 Gutu Elisaveta casa de locuit lit. A, cu suprafata totala de 49,1
m2 si anexa lit. a cu suprafata de 16 m2 iar piritilor Petrescu Lilia, Petrescu Vladimir
si Arseni Vladimir — anexa lit. al, cu suprafata de 4,9 m2, anexa lit. a2, cu suprafata de
3,6 m2, anexa lit. Al, cu suprafata de 20,6 m.2 si anexa lit. Al, cu suprafata de 17,9 m2,
incasindu-se din contul reclamantilor Gutu Adrian, Gutu Raisa, Gutu Artur, Gutu
Roman, Gutu Dmitrii s1 Gutu Elisaveta in beneficiul piritilor Petrescu Lilia, Petrescu
Vladimir si Arseni Vladimir diferenta in valoare de 5.455 lei.

Totodatd reclamantii Gutu Adrian, Gutu Raisa, Gutu Artur, Gutu Roman, Gutu
Dmitrii s1 Gutu Elisaveta urmeaza sa demonteze blocul de fereastra, sd inchida cu
zidarie din piatrd golul format intre anexele lit. a si al si s monteze un bloc de poarta
intre p.p.5-5a, conform schemei nr. |, iar piritii Petrescu Lilia, Petrescu Vladimir si
Arseni Vladimir urmeaza si monteze un bloc de poarta intre p.p.5a-6, conform
schemei nr. 1. Partile in litigiu urmeaza sa monteze un gard despartitor intre p.p.3a-18
si 12-1 I-5a cu lungimea de 10 metri liniari, conform schemei nr. |.

Prin aceeasi hotdrire s-a atribuit in folosintd reclamantilor Gutu Adrian, Gutu
Raisa, Gutu Artur, Gutu Roman, Gutu Dmitrii §i Gutu Elisaveta parcela SI, cu
suprafata de 333,8 m2, conform schemei nr. |, iar piritilor Petrescu Lilia, Petrescu
Vladimir s1 Arseni Vladimir parcela S2, cu suprafata de 187,2 m2, conform schemei
nr.l.

Nefiind de acord cu hotarirea instantei de fond, la 27 iulie 2012, Arseni
Vladimir a contestat-o cu apel, prin care a solicitat casarea acesteia, cu pronuntarea
unei hotarir noi, de respingere a actiunii. La fel, a solicitat apelantul scutirea de la plata
taxei de stat n suma de 4.041,75 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 noiembrie 2012, mentinuta prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 30 ianuarie 2013, cererea lui Arseni Vladimir
privind scutirea de la plata taxei de stat a fost admisa partial, Arseni Vladimir fiind
scutit partial de plata taxei de stat Tn marime de 2.041,75 lei din suma de 4.041,75 lei
la depunerea cererii de apel, obligindu-1 sa achite taxa de stat in beneficiul statului in
marime de 2.000 lei; nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre Arseni Vladimir
comunicindu-i-se despre necesitatea achitarii taxei de stat in marime de 2.000 lei,
stabilindu-i-se un termen de pina la 06 decembrie 2012 si explicindui-se apelantului
Arseni Vladimir, ca in caz dacd nu va lichida neajunsul mentionat si nu va prezenta
dovada de plata a taxei de stat in marime de 2.000 (doua mii) lei in termenul stabilit,
cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu toate documentele anexate,
va fi restituita.

La 21 mai 2013, Arseni Vladimir a solicitat aminarea platii taxei de stat, pe un
termen de 44 de zile.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 mai 2013, cererea lui Arseni
Vladimir privind aminarea platii taxei de stat a fost respinsa, iar cererea de apel —
restituita.

La 22 mai 2013, Arsei Vladimir a contestat cu recurs incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 21 mai 2013, prin care a solicitat casarea acesteia si dispunerea aminarii
platii taxei de stat pe un termen de 44 de zile, invocind situatia materiala grea si
probleme de sanatate.

Potrivit prevederilor art. 425 CPC, recursul impotriva incheierii se depune in
termen de 15 zile de la data pronuntarii ei.



Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea la 21 mai 2013, iar cererea de
recurs a fost depusa la 22 mai 2013, motiv pentru care Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul declarat in
termen.

Examinind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ conchide ca recursul
declarat de catre Arseni Vladimir urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerente.

Potrivit prevederilor art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mentind
incheierea.

Conform prevederilor art. 365 alin. (4) CPC, la cererea de apel se anexeaza
dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform prevederilor art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 01 noiembrie 2012, mentinutd prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 30 ianuarie 2013, cererea lui Arseni Vladimir
privind scutirea de la plata taxei de stat a fost admisa partial, Arseni Vladimir fiind
scutit partial de plata taxei de stat in marime de 2.041,75 lei din suma de 4.041,75 lei,
lar cererii de apel nu s-a dat curs, acordind termen apelantului pina la 06 decembrie
2012, pentru a inlatura neajunsurile stabilite de instanta.

Potrivit prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 mai 2013, cererea lui Arseni
Vladimir privind aminarea platii taxei de stat a fost respinsa, iar cererea de apel —
restituita.

In acest context, instanta de recurs retine concluzia instantei de apel de
respingere a cerintei de aminare a platii taxei de stat si de restituire a cererii de apel,
or, Arseni Vladimir nu a prezentat probe care sa confirme imposibilitatea acestuia de
achitare a taxei de stat.

Potrivit celor expuse si avand in vedere faptul ca, incheierea contestata este
intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea.

In temeiul celor expuse, n baza art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir,

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 mai 2013, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata inaintatd de catre Gutu Adrian, Gutu Raisa, Gutu
Artur, Gutu Roman, Gutu Dmitrii, Gutu Elizaveta impotriva lui Arseni Vladimir,
Petrescu Lilia, Petrescu Vladimir, intervenient accesoriu Consiliul mun. Chisinau,



privind partajarea in naturd a casei de locuit, determinarea modului de folosintda a
terenului aferent casei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Vera Macinskaia

Ion Vilcov



