prima instanta: I. Dutca 2ra-9/15
instanta de apel: E. Clim, T. Pelin, I. Cotruta

INCHEIERE

27 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas
Dumitru Mardari
Elena Covalenco
Tamara Chisca-Doneva

examinind recursul declarat de catre Gilca Ion,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatda a Bancii Comerciale
,Moldindconbank” Societate pe Actiuni impotriva lui Caraus Andrei cu privire la
executarea dreptului de ipoteca, la cererea de chemare in judecata lui Caraus Andrei si
Caraus Lidia impotriva Bancii Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cu
privire la declararea nulitdtii contractului de ipotecd si la cererea reconventionala a
Lidiei Caraus si Caraus Viorel impotriva lui Caraus Andrei, Gilca lon, Organul
Cadastral Teritorial Chisinau si Bancii Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe
Actiuni cu privire la declararea nulitdtii contractului de ipoteca, recunoasterea dreptului
de proprictate asupra bunului imobil, rectificarea inscrierii din registrul bunurilor
imobile si anularea sechestrului,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 aprilie 2014, prin care a fost
respins apelul declarat de citre Banca Comerciald ,,Moldindconbank™ Societate pe
Actiuni si mentinutd hotdrarea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 06 decembrie
2013, prin care actiunea Bancii Comerciale ,,Moldindcombank™ Societate pe Actiuni a
fost respinsa, iar actiunea lui Caraus Andrei si Caraus Lidia si actiunea reconventionala
a Lidiei Caraus si Viorel Caraus au fost admise,

constata;

La 02 octombrie 2009, BC ,,Moldindconbank” SA a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Caraus Andrei prin care a solicitat permiterea executarii silite a
dreptului de ipotecd prin vinderea apartamentului nr. 28 cu nr. cadastral
3158100.494.01.028 cu suprafata totald de 66,1 m2, inclusiv suprafata locativa de 44,2
m?din str. 31 August 29, or. Vadul lui Vodi mun. Chisindu in valoare totald de 385 000
lei ce apartine cu drept de proprietate lui Caraus Andrei si a fost ipotecat conform
contractului de ipotecd nr. 2836 din 29 august 2007 intru executarea contractului de
credit nr. 385/07-exp din 29 august 2007, evacuarea fortata a persoanelor si a bunurilor
acestora din imobilul - apartamentul 28 din str. 31 August 29, or. Vadul lui Voda mun.



Chisindu si incasarea cheltuielilor legate de plata taxei de stat in marime de 16 279,52
lei.

La 18 ianuarie 2010, Caraus Andrei si Caraus Lidia au depus cerere de chemare
in judecatd tmpotriva BC ,Moldindconbank™ SA, prin care au solicitat declararea
nulitatii contractului de ipotecd din 30 septembrie 2007 incheiat intre BC
,Moldindconbank” SA si Caraus Andrei.

Prin incheierea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 05 martie 2010, a fost
conexat intru-un sigur proces pricina civila la cererea de chemare in judecata a BC
,Moldindconbank™ SA impotriva lui Caraus Andrei cu privire la executarea dreptului de
ipotecd cu pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Caraus Andrei, Caraus
Lidia impotriva BC ,,Moldindconbank™” SA cu privire la declararea nulititii contractului
de ipoteca.

La 29 martie 2010, Caraus Lidia si Caraus Viorel au depus cerere reconventionald
impotriva lui Caraus Andrei, Gilca lon, Organul Cadastral Teritorial Chisinau s1 BC
,Moldindconbank™ SA, concretizindu-si cerintele, au solicitat recunoasterea dreptului
de proprietate a cite 1/3 cota-parte din bunul imobil - apartamentul nr. 28 din str. 31
August 29, or. Vadul lui Vodd mun. Chisinau, rectificarea inscrierii in capitolul 1T al
Registrului bunurilor imobile al OCT Chisindu cu introducerea inscrierii dreptului de
proprietate a Lidiei Caraus, Caraus Viorel, Caraus Andrei si cotele-parti ideale ce le
apartin si obligarea OCT Chisindu sa execute inregistrarea dreptului stabilit si sa
efectueze rectificarile in registrul cadastral al bunurilor imobile.

Prin hotdrarea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 24 iunie 2010, actiunea
BC ,,Moldindconbank™ SA a fost respinsd ca neintemeiata, iar cererea reconventionala
inaintata de Caraus Andrei, Carus Lidia s1 Caraus Viorel a fost admisa integral. A fost
declarat nul contractul de ipoteca nr. 3836 din 29 august 2007 incheiat intre BC
,Moldinconbank” SA si Caraus Andrei asupra apartamentului nr. 28 din str. 31 August
29, or. Vadul lui Voda, mun. Chisinau, a fost recunoscut dupa Caraus Andrei, Caraus
Lidia si Caraus Viorel dreptul de proprietate a cite 1/3 cota-parte asupra apartamentului
nr. 28 din str. 31 August 29, or. Vadul lui Voda, mun. Chisindu si rectificatd inscrierea
in Registrul bunurilor imobile la OCT Chisindu prin inscrierea in calitate de
coproprietari pe Caraus Lidia, Caraus Viorel, Caraus Andrei a cite 1/3 cota-parte ideala
asupra apartamentului respectiv. Totodata, a fost anulat sechestrul aplicat de catre OCT
Chisinau din 05 mai 2009, asupra apartamentului nr. 28 din str. 31 August 29, or.
Vadul lui Voda, mun. Chisinau si a fost Incasat de la Caraus Lidia si Caraus Viorel in
beneficiul statului taxa de stat a cite 3 850 lei, iar de la Caraus Andrei in beneficul
statului, taxa de stat in marime de 3750 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2011, a fost admis apelul
declarat de catre BC ,,Moldindconbank™ SA, casata hotararea primei instante si restituita
pricina spre rejudecare in prima instanta in alt complet de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 05 mai 2012, a fost
admisa cererea avocatului Lidiei Caraus si Viorel Caraus, Briceag Andrei, si a fost
suspendatd examinarea cauzei pind la examinarea pricinii civile la cererea de chemare in
judecata a Lidiei Caraus si Viorel Caraus impotriva Asociatiei Coproprietarilor in
Condominiu nr. 275 cu privire la recunoasterea nulitatii certificatului nr. 21 eliberat de
CCL-275 la 01 iunie 2006 si obligarea eliberarii certificatului ce atestd dreptul de
proprietate a cite 1/3 cota-parte a fiecaruia.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 27 septembrie 2012, a fost respins
recursul declarat de catre BC ,Moldinconbank™ SA si mentinutd incheierea primei
instante.

Prin incheierea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 26 septembrie 2013, a
fost reluatd examinarea pricinii.

in cadrul dezbaterilor judiciare, Lidia Caraus, reprezentati de avocatul Briceac
Andrei a mai depus o cerere pentru concretizarea cerintelor din cererea reconventionala,
solicitind recunoasterea dreptului sdau de proprietate asupra bunului imobil —
apartamentul nr. 28, situat in mun. Chisinau, or. Vadu lui Voda, str. 31 August 29, nr.
cadastral 3158204.037.01.028, declararea nulitdtii contractului de ipoteca din 29 august
2007, incheiat intre BC ,,Moldindconbank™ SA si Caraus Andrei asupra bunului imobil -
apartamentul nr. 28, situat in mun. Chisinau, or. Vadu lui Voda, str. 31 August 29, nr.
cadastral 3158204.037.01.028, obligarea Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau sa
opereze modificari in Registrul bunurilor imobile, prin radierea inscrierii privind
proprietatea lui Andrei Caraus, radierea inscrierii privind Contractul de gaj nr. 3836 din
29 august 2007 si in scrierea dreptul de proprietate a Lidie Caraus a supra bunului
mentionat. A ,ai ,solicitat Caraus Lidia anularea sechestrelor si interdictiilor aplicate
asupra bunului imobil - apartamentul nr. 28, situat in mun. Chisinau, or. Vadu lui Voda,
str. 31 August 29, nr. cadastral 3158204.037.01.028 si incasareca din contul BC
,Moldindconbank” SA a cheltuielilor de judecatd suportate de Caraus Lidia s1 Caraus
Viorel in cadrul acestui proces.

Drept temei a concretizarii cerintelor, s-a invocat ca la 02 noiembrie 2012,
Judecatoria Ciocana mun. Chisindu, a adoptat o hotarie, prin care a recunoscut nul
Certificatul nr. 21 eliberat de Cooperativa de constructie a Locuintelor nr. 275 la 01
tunie 2006 pe numele lui Caraus Andrei si s-a obligat Asociatia Coproprietarilor in
Condominiu nr. 275 sa elibereze certificat conform cerintelor legale. Hotarirea data
fiind mentinuta prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 20 iunie 2013.

Prin hotararea Judecdtorier Ciocana mun. Chisinau din 06 decembrie 2013,
actiunea BC ,,Moldindconbank” SA a fost respinsd, iar actiunea lui Caraus Andrei si
Caraus Lidia si actiunea reconventionald a Lidiei Caraus si Viorel Caraus au fost
admise, fiind recunoscut dreptul de proprietate a Lidiei Caraus asupra apartamentului
nr. 28 din str. 31 August 29, or. Vadul lui Voda, mun. Chisindu cu nr. cadastral
3158204.037.01.028, declarat nul contractul de ipoteca nr. 3836 din 29 august 2007 si
anulate sechestrele si interdictiile aplicate asupra apartamentului 28 din str. 31 August
29, or. Vadul lui Voda, mun. Chisindu nr. cadastral 3158204.037.01.028 aplicate in
legaturd cu contractul de ipoteca din 29 august 2007. Totodata, s-a dispus radierea
dreptului de proprietate a lui Caraus Andrei cu inscrierea dreptului de proprietate a
Lidiei Caraus asupra apartamentului 28 din str. 31 August 29, or. Vadul lui Voda mun.
Chisinau, si a fost incasat din contul BC ,,Moldindconbank™ SA in beneficiul Lidiei
Caraus cheltuielile de judecatd in marime 5100 lei si in beneficiul lui Caraus Andrei
cheltuielile de judecata in marime de 100 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 09 aprilie 2014, a fost respins apelul
declarat de catre BC ,,Moldindconbank™ SA si mentinuta hotararea primei instante.

La 01 1ulie 2014, BC ,,Moldindconbank” SA a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si
hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea integrala a
actiunii depusd de BC ,,Moldindconbank™ SA si respingerea actiunii depuse de catre



Caraus Andrei si Caraus Lidia si actiunii reconventionale naintate de Lidiei Caraus si
Viorel Caraus.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 11 septembrie 2014, recursul
declarat de catre BC ,,Moldinconbank™ SA a fost considerat admisibil.

La data de 31 octombrie 2014, Gilca Ion, la fel, a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel
si hotaririi primei instante cu restituirea pricinii spre rejudecare In prima instanta.

In motivarea recursului a invocat ci instantele ierarhic inferioare nu au examinat
sub toate aspectele circumstantele cauzei, au aplicat si interpretat eronat normele de
drept material si au admis incdlcarea normelor de drept procedural, fapt ce a dus la
emiterea unei hotariri ilegale si neintemeiate.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 12 noiembrie 2014, a fost ridicata
pricina de la examinare in ordine de recurs si remisd la Judecatoria Ciocana mun.
Chisindu pentru expedierea cauzei in instanta de apel in vederea examindrii cererii de
apel declarata dee Gilca Ion.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2015 a fost admisa
cererea lui Gilca Ion cu privire la retragerea apelului declarat impotriva hotaririei
Judecdtoriei Ciocana mun. Chisindu din 06 decembrie 2013, si incetatd procedura de
apel la cererea de apel depusa de catre Gilca Ion.

La 31 martie 2015, Gilca Ion a depus si cerere de retragere a recursului declarat
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 aprilie 2014 si hotaririi Judecatoriei
Ciocana din 06 decembrie 2013.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a
admite retragerea recursului declarat de catre Gilca Ion si a inceta procedura de recurs in
partea datd, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 443 CPC, pana la pronuntarea deciziei, recurentul are
dreptul sa isi retragd recursul printr-o cerere scrisd. Cererea de retragere a recursului se
depune in instanta care a fost investitd cu judecarea recursului. In cazul retragerii
recursului, instanta competentd dispune, printr-o incheiere irevocabild, incetarea
procedurii in recurs.

La caz se constatd ca panda la pronuntarea deciziei, printr-o cerere scrisa,
recurentul Gilcd Ion, au renuntat la recursul sau declarat impotriva deciziei Curtii de
Apel Chiginau din 09 aprilie 2014 si hotaririi Judecatoriei Ciocana din 06 decembrie
2013.

Colegiul civil, comerical si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie, remarca, in conformitate cu art. 212 alin. (4) CPC, efectele admiterii
retragerii recursului si incetarii procedurii de recurs stipulate n art. art. 266 alin. (2) si
443 alin. (2) CPC, si anume ca in caz de admitere a cererii de retragere a recursului si
incetarii procedurii in recurs nu se mai admite o noud adresare in judecata a aceluiasi
recurent cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Avind in vedere faptul ca, in conformitate cu art. 60 alin. (5) CPC, retragerea
recursului de catre recurenfi nu contravine legii si nu incalca drepturile, libertatile si
interesele legitime ale persoanei, interesele societatii sau ale statului, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite retragerea recursului si de a inceta procedura in
recurs in partea renuntarii lui Gilca Ion .



In conformitate cu art. art. 269-270, art. 443 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se inceteaza procedura de recurs, in partea recursului declarat de catre Gilca lon,
in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Bancii Comerciale
,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni Tmpotriva lui Caraus Andrei cu privire la
executarea dreptului de ipoteca, la cererea de chemare in judecata lui Caraus Andrei si
Caraus Lidia impotriva Bancii Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cu
privire la declararea nulitatii contractului de ipotecd si la cererea reconventionald a
Lidiei Caraus si Caraus Viorel impotriva lui Caraus Andrei, Gilca Ion, Organul
Cadastral Teritorial Chisinau si Bancii Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe
Actiuni cu privire la declararea nulitdtii contractului de ipoteca, recunoasterea dreptului
de proprietate asupra bunului imobil, rectificarea inscrierii din registrul bunurilor
imobile si anularea sechestrului, ca urmare a retragerii recursului de catre Gilca lon

Se mentioneaza ca nu se admite o noud adresare in judecatd a aceluiasi recurent
cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas
Dumitru Mardari

Elena Covalenco

Tamara Chisca-Doneva



