prima instantd: L. Gradinaru 2r-461/15
instanta de apel: A. Gheorghies, A. Albu, N. Chircu

DECIZIE
03 iunie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Valentina Clevadi

examinand recursul declarat de Ella VVlah

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Fedorei Dudoglo impotriva
Ellei Vlah cu privire la incasarea datoriei

impotriva incheierii Curtii de Apel Comrat din 07 aprilie 2015 prin care nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Ella Vlah, acordat termen pentru prezentarea apelului
intocmit in conformitate cu cerintele art. 365 CPC si achitarea in plin volum a taxei de
stat la depunerea cererii de apel in suma de 18750 lei in beneficiul statului in termen de
15 zile de la data primirii copiei prezentei incheieri

constata:

La 30 iunie 2014, Fedora Dudoglo a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ellei Vlah cu privire la incasarea datoriei i asigurarea actiunii.

In motivarea actiunii a invocat ci la 04 aprilie 2011, a incheiat cu Ella Vlah un
contract de imprumut, prin care a acordat paratei Ella Vlah imprumut in suma de 50000
euro, iar parata s-a obligat sa-1 restituie nu mai tarziu de 04 iulie 2011.

Sustine cd desi au stabilit termenul de restituire a imprumutului, parata nu s-a
conformat celor stipulate in contract.

Afirma cd la 13 iunie 2014, a expediat la adresa paratei o notificare prin care a
solicitat restituirea sumei, la care insd, nu a primit nici un raspuns.

Mentioneaza ca din spusele paratei, aceasta nu restituie datoria din considerentul
nesolutionarii litigiului dinte ea si sotul ei cu privire la partajarea averii comune, ceea ce
poate face imposibild executarea eventualei hotararii de restituire a datoriei.

isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 8-11, 512-514, 572, 867, 871,
Cod civil, art. 4-7, 33, 33, 38, 85, 166, 167, 174, 175, 177 CPC.

Solicitda admiterea actiunii, reducerea taxei de stat pana la 2500 lei, aplicarea
sechestrului pe bunurile imobile a paratei in marime de %2 cota — parte pe magazinul cu
nr. cadastral 9601214.555.01 situat in or. Comrat, str. Victoriei, 53, magazinul cu
nr. cadastral 9601214.309.02 si 9601214.309.04 situate pe adresa or. Comrat,
str. Kotovschii, 26a, magazinul cu nr. cadastral 9601214.235.01 situat in or. Comrat,
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str. Victoriei, 53a, magazinul cu nr. cadastral 9601214.321.01 situat in or. Comrat,
str. Fedico, 7, casele de locuit cu nr. cadastral 9601220.107, situat pe adresa or. Comrat,
str. Ostrovschii, 6 si nr. 9601221.129.01 situat pe adresa or. Comrat, str. Ostrovschii,
13, precum si portiunea de teren cu nr. cadastral 9601213.347, situat pe adresa
or. Comrat, str. Tretiacov, 25 si incasarea sumei de 50000 euro.

Prin incheierea Judecatoriei Comrat din 02 iulie 2014 a fost admisa partial cererea
Fedorei Dudoglo, redusa plata taxei de stat pana la 2500 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Comrat din 02 iulie 2014 a fost admisa actiunea cu
privire la asigurarea actiunii, aplicat sechestrul pe 2 cotd — parte si anume pe
magazinul cu nr. cadastral 9601214.555.01 situat in or. Comrat, str. Victoriei, 53,
magazinul cu nr. cadastral 9601214.309.02 si 9601214.309.04 situate pe adresa
or. Comrat, str. Kotovschii, 26a, magazinul cu nr. cadastral 9601214.235.01 situat in
or. Comrat, str. Victoriei, 53a, magazinul cu nr. cadastral 9601214.321.01 situat in
or. Comrat, str. Fedico, 7, casele de locuit cu nr. cadastral 9601220.107, situat pe adresa
or. Comrat, str. Ostrovschii, 6 si nr. 9601221.129.01 situat pe adresa or. Comrat,
str. Ostrovschii, 13, precum si portiunea de teren cu nr. cadastral 9601213.347, situat pe
adresa or. Comrat, str. Tretiacov, 25, n limita sumei ce nu va depasi 50000 euro.

La 29 august 2014, Fedora Dudoglo a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ellei Vlah cu privire la incasarea datoriei, prin care a solicitat admiterea
actiunii, incasarea sumei de 5000 euro de la Ella Vlah, precum si plata taxei de stat in
marime de 2757,36 lei.

In motivarea actiunii a invocat ci potrivit recipisei intocmite personal de Ella
Vlah, reclamanta a transmis suma de 5000 euro pentru magazinul situat in or. Comrat,
str. Kotovschii, 26a, pe care Ella Vlah urma sa-l vanda reclamantei.

Afirma ca prin hotararea Judecatoriei Comrat din 28 decembrie 2012, magazinul
in cauza a fost transmis in vederea vanzarii unei terte persoane. Astfel, parata a pierdut
dreptul de proprietate asupra acestui magazin.

Considera cd parata este obligatd sa-i restituie pretul achitat pentru procurarea
magazinului mentionat anterior, precum si alte cheltuieli suportate in legatura cu acest
fapt.

Mentioneaza cd a expediat paratei o notificare prin care a solicitat restituirea
sumei de 5000 lei, insa nu a primit nici un raspuns.

Prin incheierea Judecatoriei Comrat din 05 decembrie 2014 pricina civild
nr. 2-664/2014 la cererea de chemare in judecata a Fedorei Dudoglo impotriva Ellei
Vlah cu privire la incasarea datoriei si pricina civila nr. 2-501/2014 la cererea de
chemare in judecatd a Fedorei Dudoglo impotriva Ellei Vlah cu privire la incasarea
datoriei, au fost conexate intr-o cauza civila, fiind atribuit numarul 2-501/2014.

Prin hotararea Judecatoriei Comrat din 18 februarie 2015 a fost admisa actiunea,
incasata de la Ella Vlah in beneficiul Feodorei Dudoglo datoria conform contractului de
imprumut autentificat notarial din 04 aprilie2011, in suma de 50000 euro si datoria
conform contractului de imprumut in baza recipisei in suma de 5000 euro, in total
55000 euro. A fost Incasat de la Ella Vlah in beneficiul Feodorei Dudoglo cheltuielile
de judecata pentru achitarea taxei de stat Tn suma de 5257,36 lei.

La 17 martie 2015, Ella Vlah a depus cerere de apel impotriva hotararii primei
Instante, prin care a solicitat admiterea acesteia §i casarea hotararii contestate.



Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 07 aprilie 2015 prin care nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Ella Vlah, acordat termen pentru prezentarea apelului intocmit
in conformitate cu cerintele art. 365 CPC si achitarea in plin volum a taxei de stat la
depunerea cererii de apel in suma de 18750 lei in beneficiul statului in termen de 15 zile
de la data primirii copiei prezentei incheieri.

La 24 aprilie 2015, Ella Vlah a declarat recurs impotriva incheierii instantei de
apel, solicitdnd anularea partiald a incheierii recurate in partea obligarii ei de a achita
taxa de stat in suma de 18750 lei si de a emite in partea datd o noud incheiere prin care
sa fie scutitd de plata taxei de stat pentru examinarea apelului.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati, considerand-
o ilegala si neintemeiata.

Considera ca cuantumul taxei de stat stabilit pentru examinarea apelului este
excesiv si imposibil de a fi achitat.

Sustine ca la intretinerea ei se afld fiica minora Marina Vlah, care face studii la
Liceul Teoretic ,,Gaidaradji” si fiica Elena Vlah.

Afirma ca impreuna cu fiicele sale, dupa divortul cu fostul sot VasileVlah nu au
loc de trai si locuiesc la gazda.

Mentioneaza ca Vasile Vlah nu achita pensie pentru intretinere a fiicelor, litigiu
cu privire la incasarea pensiei alimentare aflandu-se la Judecatoria Comrat.

Remarci ci unicul izvor de surse financiare a fost il ,,Domnovici Vlah” drept
dovada a carui fapt servesc certificatul de la Primaria mun. Comrat, carnetul de munca
si alte document anexate la cerere. Insi in vara anului 2012, in urma litigiului de partaj a
averii 1I ,,Domnovici Vlah” cu Vasile Vlah, prin incheierea Judecatoriei Comrat a fost
aplicat sechestrul pe toatd marfa a iI ,,Domnovici Vlah”, care a fost transmisa la
pastrare fostului soft.

Subliniaza ca este in imposibilitate de a achita taxa de stat la depunerea cererii de
apel, suma fiind excesiva.

La 01 iunie 2015, Fedora Durdoglo a depus referinta la cererea de recurs, prin
care a solicitat respingerea recursului.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Instanta de recurs considerd ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul, la 24 aprilie 2015, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa mentind incheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, dacd cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
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instanta de apel dispune printr-o Incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din materialele cauzei rezulta ca Ella Vlah, a depus la 17 martie 2015 cerere de
apel impotriva hotararii Judecatoriei Comrat din 18 februarie 2015, fara a achita taxa de
stat, care, insa, se impune a fi achitata, or litigiul in cauza este unul patrimonial.

Este cert si faptul ca la depunerea cererii de apel, apelanta Ella Vlah nu a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat, in conformitate cu prevederile art. 116 CPC, respectiv
nu a prezentat nici probe justificative ce ar confirma starea materiala grea a apelantei.

Or, in conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutita de judecator
(de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 07 aprilie 2015 nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Elena Vlah, acordat termen rezonabil pentru prezentarea
apelului intocmit in conformitate cu cerintele art. 365 CPC si achitarea completa a taxei
de stat la depunerea cererii de apel in suma de 18750 lei in beneficiul statului in termen
de 15 zile de la data primirii copiei prezentei incheieri.

Instanta de recurs retine ca lipsit de suport legal argumentul recurentei Ella Vlah
cu privire la starea materiala precard si scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
cererii de apel, deoarece o cerere in acest sens cu anexarea materialului probator in
sustinerea ei, urma a fi depusa in instanta de apel, competenta de a o solutiona.

Pe cand, dupa cum a fost mentionat mai sus, Ella VIah nu a solicitat instantei de
apel printr-o cerere scutirea de la plata taxei de stat pentru examinarea cererii de apel.

In aceastd ordine de idei se constati ci incheierea Curtii de Apel Comrat din
07 aprilie 2015, este intemeiata si legala, fapt ce dicteaza respingerea recursului declarat
de Ella Vlah si mentinerea incheierii contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Ella Vlah.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Comrat din 07 aprilie 2015 in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a Fedorei Dudoglo impotriva Ellei Vlah cu
privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi



