Prima instanti, jud.: D.Dulghieru dosarul nr. 2r-472/2015
Instanta de apel, jud.: V. Pruteanu, L. Popova, A. Gavrilita

DECIZIE
10 iunie 2015 mun. Chisindu
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
n componenta:
Presedinte, judecatorul lulia Sircu
Judecatori Ion Druta, lurie Bejenaru

examinind, fard citarea partilor, recursul declarat de 1CS ,,Red Union
Fenosa” SA,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a 1CS ,,Red Union
Fenosa” SA impotriva lui Klepikov Iurie cu privire la incasarea platilor datorate
pentru consumul de energie electrica,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 11 februarie 2015, prin
care cererea de apel inaintatd de ICS ,,Red Union Fenosa” SA a fost restituita,

constata

La data de 24 decembrie 2013 ICS ,,Red Union Fenosa” SA a depus cerere
de chemare 1n judecata impotriva lui Klepikov lurie cu privire la incasarea platilor
datorate pentru consumul de energie electrica.

In motivarea actiunii a indicat cd, in conformitate cu pct. 80 a
Regulamentului cu privire la furnizarea si utilizarea energiei electrice, aprobat
prin Hotarirea ANRE nr. 393 din 15 decembrie 2010, plata energiei electrice
consumate se efectueazi in baza facturii emisd lunar de catre ICS ,,Red Union
Fenosa” si expediata consumatorului, in speta piritului Klepikov lurie.

Sustine reclamantul ca, pentru energia electricd consumata si neachitata in
perioada lunilor martie 2011 — februarie 2013, piritul a acumulat o datorie in
marime de 957,29 lei.

Solicita reclamantul, admiterea actiunii, incasarea datoriei in marime de
957,29 lei, incasarea cheltuielilor de judecatd in marime de 270 lei si incasarea
cheltuielilor de asistentd juridica in marime de 100 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 23 septembrie 2014
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 noiembrie 2014, nu s-a dat
curs cererii de apel inaintatdi de reprezentantul apelantului ICS ,Red Union
Fenosa” SA — Cotonet Alexandru, i S-a comunicat despre necesitatea prezentarii
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 202,50 lei cit si a apelului motivat,
acordindu-i pentru acesta un termen pina la data de 28 ianurie 2015.



| s-a comunicat ca sedinta de judecata este numita pentru 11 februarie 2015,
ora 12:00 care v-a avea loc in incinta Curtii de Apel Chisinau, sala nr.3, et.2, bd.
Stefan cel Mare si Sfint nr. 73 mun.Chisinau.

| s-a explicat apelantului ICS ,,Red Union Fenosa” SA — Cotonet Alexandru
ca, in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si impreund cu documentele anexate va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 februarie 2015, cererea de
apel inaintatd de reprezentantul apelantului ICS ,Red Union Fenosa” SA —
Cotonet Alexandru, a fost restituita.

La 22 aprilie 2015, reprezentantul recurentului ICS ,,Red Union Fenosa”
SA — Covaliov Natalia a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 11 februarie 2015, solicitind casarea integrala a incheierii contestate
cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat ci, incheierea recurati este nefondati si
ilegala deoarece, a receptionat incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25
noiembrie 2014, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, abia la 29 ianuarie 2015,
astfel, din acest motiv a fost in imposibilitate de a inldtura neajunsurile pina la 28
lanuarie 2015, termen acordat de instanta de apel.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 11 februarie 2015 a fost
expediata partilor de catre Curtea de Apel Chisinau la 23 februarie 2015, insa la
materialele dosarului lipseste dovada receptionarii de catre ICS ,,Red Union
Fenosa” SA a incheierii contestate. Astfel, recursul se considera depus in termen.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet de 3 judecatori, pe baza dosarului
sl a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea integrald a incheierii instantei de apel si restituirea
pricinii spre rejudecare in instanta de apel la etapa punerii pe rol a cererii de apel
din considerentele ce urmeaza.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, la 19 octombrie 2014, reprezentantul
apelantului ICS ,,Red Union Fenosa” SA — Cotonet Alexandru, a depus cerere de
apel nemotivata, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotaririi Judecatoriei



Buiucani din 23 septembrie 2014 cu pronuntarea unei noi hotariri de admitere a
actiunii (f.d. 67-68).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 noiembrie 2014, nu s-a dat
curs cererii de apel, fiind acordat termen pentru prezentarea apelului desfasurat
pina la 28 ianuarie 2015, cu stabilirea primei sedinte de judecatd pentru 11
februarie 2015, ora 12:00.1-a fost explicat apelantului ca, in caz daca nu va lichida
neajunsurile mentionate si nu va prezenta cererea de apel in forma desfasuratd
pina la data de 28 ianurie 2015, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si
impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 februarie 2015, cererea de
apel inaintatd de reprezentantul apelantului ICS ,Red Union Fenosa” SA —
Cotonet Alexandru, a fost restituitd, din motivul neprezentarii cererii de apel
motivate si a bonului privind achitarea taxei de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie conchide ca apelul este o cale ordinara de atac, obiectul careia sunt
hotaririle pronuntate de prima instanta care nu sunt definitive.

La exercitarea caii de atac - apelul, persoanele in drept sd declare apel,
dispun de anumite drepturi si obligatii. La rindul sau instanta de apel, este
obligata de a respecta procedura examinarii pricinii in apel atit la faza pregatirii
pricinii pentru dezbaterile judiciare, cit si in cadrul dezbaterilor judiciare.

Mai mult ca atit, instanta de apel este obligata de a crea conditii obiective si
reale pentru ca participantii sa-si exercite in volum deplin drepturile sale
procedurale, curmind Tn mod legal orice abuz din partea lor, si inlaturind pe
procesului.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365, si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sda nu se dea curs cererii,
acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, dupa cum rezulta din incheierea contestatd, ca temei de restituire a
cererii de apel depuse de reprezentantul apelantului ICS ,,Red Union Fenosa” SA
— Cotonet Alexandru a servit faptul neprezentarii cererii de apel motivate pina la
28 ianuarie 2015, termenul stabilit prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25
noiembrie 2014.

Totodata, din materialele cauzei rezulta ca recurentul nu a cunoscut despre
existenta incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 noiembrie 2014 prin care nu a
fost dat curs cererii de apel, fapt confirmat prin avizurile de receptie, conform
carora, apelantul a receptionat incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25
noiembrie 2014, abia la 29 ianuarie 2015 (f.d. 74-75).



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considerd necesar a retine ca, la 11 februarie 2015, reprezentantul
apelantului ICS ,,Red Union Fenosa” SA — Cotonet Alexandru, prin intermediul
oficiului postal a depus cererea de apel motivata si bonul privind plata taxei de
stat (f.d. 80-83), insa instanta de apel prin incheierea din 11 februarie 2015, a
restituit cererea de apel.

Colegiul noteaza ca incheierea prin care nu a fost dat curs cererii de apel, a
fost receptionata de apelant la 29 ianuarie 2015 (f.d. 74-75), din care considerente
acesta nu a avut posibilitatea de a executa incheierea Curtii de Apel Chisinau din
25 noiembrie 2014, de depunere a cererii motivate de apel, in termenul stabilit,
adica pina la 28 ianuarie 2015.

In aceste circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca instanta de apel eronat, in
spetd, a ajuns la concluzia de restituire a cererii de apel depuse de reprezentantul
apelantului ICS ,,Red Union Fenosa” SA — Cotonet Alexandru.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera, ca actiunile instantei de apel, pot fi apreciate ca o violare a
art. 6 CEDO, tinind cont si de practica Curtii Europene privind accesului liber la
justitie.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul, de a casa integral incheierea Curtii de Apel Chisinau 11 februarie
2015 si de a restitui pricina spre rejudecare in instanta de apel, de la etapa punerii
pe rol a cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de ICS ,,Red Union Fenosa” SA.

Se caseazd integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 februarie
2015, in pricina civila la cererea de chemare in judecata a ICS ,,Red Union
Fenosa” SA impotriva lui Klepikov Iurie cu privire la incasarea platilor datorate
pentru consumul de energie electrica, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau, la etapa punerii pe rol a cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii Ion Druta

lurie Bejenaru



