Dosarul nr. 2ac-148/15
INCHEIERE

17 iunie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioald si Petru Moraru

examinind declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Elena
Dimina, Afanasii Curdov si cererea de strdmutare a judecarii cauzei la o alta instanta de
acelasi grad, inaintatd de Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat Afanasii Cudrov
in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatda de catre Hariton Tudor
impotriva Consiliului sdtesc Congaz si a Primarului satului Congaz, intervenienti accesorii
care nu formuleaza pretentii proprii asupra obiectului litigiului Esir Maria Sava, Sipciu
Petru Vasile si Sipciu Elena Vasile cu privire la recunoasterea nulitdtii informatiei,

constata

La 30 mai 2012, Hariton Tudor a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Consiliului satesc Congaz cu privire la nulitatea informatiei (f.d.1-2, vol. 1).

Prin hotarirea Judecétoriei Comrat din 20 decembrie 2012, actiunea a fost respinsa
(f.d.132, 139-140, vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 23 aprilie 2013, a fost admis apelul declarat
de catre Hariton Tudor, casata hotarirea Judecatoriei Comrat din 20 decembrie 2012 cu
remiterea pricinii la rejudecare n prima instanta (f.d.159-162, vol. I).

Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din 17 aprilie 2015, actiunea depusa de catre
Hariton Tudor a fost admisa partial.

S-a declarat nul certificatul care confirmd dreptul de proprietate asupra terenului
aferent, situat pe adresa satului Congaz, str. Chirov, 54, inregistrat cu numarul cadastral
9622210111, eliberat pe numele lui Statova Elena Petrovna de catre Primarul satului
Congaz din 11 iunie 2004.

In rest actiunea a fost respinsi ca fiind neintemeiata (f.d.217, 218,223-230, vol. II).

La 04 mai 2015, Esir Maria a declarat apel impotriva hotaririi primei instante (f.d.
231, vol. I1).

Pricina civila in ordine de apel, la actiunea depusad de catre Hariton Tudor, a fost
distribuita aleatoriu prin intermediul programului electronic de gestionare a dosarelor
judecatorului raportor Angela Bostan (f.d. 257, vol. I1).

Luind in consideratie cd Elena Dimina si Afanasii Curdov fac parte din componenta
completului care urmeaza sa judece pricina in ordine de apel, au depus declaratie de



abtinere de la examinarea cererii de apel declarata de Esir Maria, pe motiv ca au participat
anterior la examinarea litigiului dat in aceiasi instanta (f.d.159-162, vol. I).

Din imposibilitatea constituirii unui alt complet de judecatd pentru examinarea
declaratiei de abtinere inaintatd de catre judecatorul Curtii de Apel Comrat enuntat,
Presedintele interimar al instantei de apel, a transmis pricina civila respectiva catre Curtea
Suprema de Justitie pentru examinarea declaratiei invocate si in cazul necesitatii de a
stramuta pricina data la altd instantd de judecata de acelasi grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera necesar de a admite cerereca de
abtinere a judecatorilor Elena Dimina si Afanasii Curdov, cu stramutarea pricinii spre
judecare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.43 al. (2) lit. d) CPC, instanta strimuta pricina la o alta instanta
daca din motivul abtinerii de la judecata unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor sdi devine imposibila.

In conformitate cu art. 43 al. (4) CPC, straimutarea pricinii in cazurile prevazute la
alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara a carei
incheiere este irevocabila si nu este susceptibilad de recurs.

In conformitate cu art. 50 al. (1) lit. d) CPC, judecatorul care judeci pricina urmeaza
a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca.

In conformitate cu art. 52 al. (1) CPC, daca existd temeiurile specificate la art. 50 si
51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul si executorul judecatoresc sunt
obligati si se abtind de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintata de
participantii la proces sau poate fi examinata din oficiu de catre instanta.

Din materialele dosarului rezulta cd anterior judecdtorii Elena Dimina si Afanasii
Curdov au participat la examinarea litigiului dat in ordine de apel (f.d.278, 282, vol. 11).

Raportind circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd drept
intemeiata declaratia de abtinere a judecatorilor nominalizati in temeiul art. 49 alin. (2) si
50 alin. (1) lit. d) CPC.

Astfel, avind in vedere imposibilitatea constituirii unui complet de judecata legal in
aceasta instanta din lipsa de cadre, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera necesar stramutarea pricinii civile intentate la
cererea lui Hariton Tudor, pentru examinarea cererii de apel, la Curtea de Apel Cahul, ca
fiind instanta de judecata egald in grad.

Tn conformitate cu art. art. 43, 49, 50, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Se admite declaratia de abtinere de la judecata a judecatorilor Curtii de Apel Comrat
- Elena Dimina si Afanasii Curdov.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Hariton Tudor impotriva
Consiliului satesc Congaz si a Primarului satului Congaz, intervenienti accesorii care nu
formuleaza pretentii proprii asupra obiectului litigiului Esir Maria Sava, Sipciu Petru



Vasile si Sipciu Elena Vasile cu privire la recunoasterea nulitatii informatiei, se remite
pentru examinare n ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

Petru Moraru



