Dosarul nr. 2r-551/15

prima instantd: A. Bostan
instanta de apel: A. Panov, M. Moraru, A. Minciuna,

DECIZIE
24 iunie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de recurentul Bitca Fiodor,

in pricina civila la cererea de chemare in judecati de Intreprinderea Mixta
,Rotalin Gaz Trading” societate cu raspundere limitatd impotriva lui Bitca Fiodor
cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 mai 2015, prin care s-a
restituit cererea de apel declaratd de catre Bitca Fiodor,

constata;

La 25 iunie 2012 intreprinderea Mixta ,,Rotalin Gaz Trading” societate cu
raspundere limitatd S-a adresat in instanta de judecatd cu cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Bitca Fiodor in care a solicitat incasarea datoriei in marime
de 22202,60 lei, penalitate in marime de 531,65 lei si compensarea platii taxei de
stat iIn marime de 666 lei, in total suma de 23400,25 lei.

In motivarea actiunii s-a invocat ci, reprezentantii Intreprinderii Mixte
,Rotalin Gaz Trading” societate cu raspundere limitatd a fost constatd o incalcare
grava a clauzelor contractuale care constd in consumul fraudulos a gazelor naturale
prin aplicarea magnetelor permanente pe corpul contorului, care stopau
mecanizmul controlului de calcul a volumelor de gaze consumate, precum si prin
conectarea ilegald a acestora la reteaua de furnizare a gazelor naturale. Constatarile
au fost reflectate in actul de depistare a incalcarilor clauzelor contractuale. Urmare
a faptului, la 15 martie 2012, Birca Fiodor a receptionat avizul de achitare a
datoriei calculate ca consum fraudulos de gaze naturale, la locul de consum or.
Hincesti str. Ion Fulfa, 24, in suma de 22202,60 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Hincesti din 24 decembrie 2014, actiunea
inaintatd de Intreprinderea Mixti ,Rotalin Gaz Trading” societate cu rispundere
limitata a fost admisa.

S-a incasat din contul lui Bitcd Fiodor in beneficiul Intreprinderii Mixte
,Rotalin Gaz Trading” societate cu raspundere limitatd suma datoriei Tn marime de
22202,60 lei, penalitate In marime de 531,65 lei si plata taxei de stat in marime de
666 lei, in total suma de 23400,25 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2015, nu s-a dat
curs cererii de apel, fiindu-i acordat apelantului termen pina la 08 aprilie 2015, ora



12% pentru prezentarea dovezii platii taxei de stat si a apelului motivat,
explicindui-se apelantului, ca in cazul in care nu vor fi lichidate neajunsurile in
termen, cererea de apel va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 mai 2015 s-a restituit cererea
de apel depusa de Bitcd Fiodor, ca depusa fara indeplinirea in termen a indicatiilor
instantei de apel cu privire la achitarea taxei de stat.

La 22 mai 2015 Bitcd Fiodor a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 06 mai 2015 de restituire a cererii de apel, solicitind admiterea
acestuia, casarea incheierii recurate ca ilegala, scutirea de la plata taxei de stat cu
restituirea cauzei 1n instanta de apel, pentru examinarea apelului.

A indicat ca in contextul incheierii instantei de apel nu a fost indicatd suma
care urmeaza a fi achitatd pentru examinarea apelului si totodata instanta de apel
nu a verificat posibilitatea apelantului de achitare a platii taxei de stat.

In sustinerea cererii a prezentat acte confirmative care dovedesc virsta
inaintata a apelantului si situatia financiara ce nu ii permite achitarea ei.

Recurentul in motivarea recursului a invocat ilegalitatea incheierii recurate.

Prin referinta depusa la 23 iunie 2015 Intreprinderea Mixta ,,Rotalin Gaz
Trading” societate cu raspundere limitatd a indicat ca cererea de recurs este
neintemeiata, pur declarativa si lipsitd de probatoriu. A solicitat respingerea
recursului si mentinerea incheierii instantei de apel din 06 mai 2015.

Recurentul s-a conformat prevederilor legale si recursul declarat la 22 mai
2015, este depus 1n termen.

in conformitate cu art. 426 al. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Examinind materialele dosarului, incheierea recurata prin prisma motivelor
recursului Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii
instantei de apel, solutionind prin decizie problema in fond privind scutirea
apelantului de la plata taxei de stat si restituirea pricinii in instanta de apel pentru
examinarea cererii de apel in fond, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit.c) Cod de Procedura Civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul
si sa caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in
fond.

Incheierea recurati este adoptati in contradictic cu normele de drept
procedural care reglementeaza actiunile instantei la faza de primire a cererii de
apel si cu aprecierea incompleta a probelor si circumstantelor cauze, motiv pentru
care Colegiul o considerata drept neintemeiata.

Din materialele dosarului se constata ca apelantul Bitca Fiodor s-a adresat cu
cerere de apel impotriva hotaririi primei instante, la 15 ianuarie 2015.

Prin incheierea din 25 februarie 2015 nu s-a dat curs cererii de apel fiindu-i
acordat apelantului termen pind la 08 aprilie 2015, ora 12% pentru prezentarea
dovezii platii taxei de stat si a apelului motivat.

Se constatd ca la 31 martie 2015 apelantul a depus apelul motivat si a achitat
taxa de stat Tn marime de 250 lei, fapt confirmat prin ordinul de incasare a



numerarului nr.100479145 din 20 martie 2015, pentru restul sumei apelantul a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat motivind incapacitatea de plata.

In cadrul sedintei de judecati din 08 aprilie 2015 reprezentantul Intreprinderii
Mixte ,,Rotalin Gaz Trading” societate cu raspundere limitata a solicitat instantei
un termen pentru a face cunostintd cu apelul motivat si a prezenta referinta,
totodata apelantul Birca Fiodor a depus cerere de aminare a sedintei de judecata.
Instanta a dispus aminarea sedintei de judecatd pentru 06 mai 2015, ora 11%,

In sedinta de judecatd din 06 mai 2015, Birca Fiodor a solicitat scutirea de la
plata taxei de stat in marime de 250 lei pe motiv ca este pensionar si lipsa altor
surse financiare, insd instanta de apel fiind la stadia primirii cererii de apel, a
respins cererea de scutire de la plata taxei de stat si a decis restituirea acesteia.

In conformitate cu art. 365 al. (4) Cod de Procedura Civila, la cererea de apel
se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

S-a stabilit ca dupa receptionarea incheierii instantei de apel din 25 februarie
2015, in termenul stabilit de instanta apelantul, la 20 martie 2015 a achitat plata
taxei de stat Tn marimea 250 lei.

In conformitate cu dispozitia art.85 Cod de procedurd civild, instanta de
judecata este in drept sa decida scutirea partiald a platii taxei de stat tinind cont de
starea materiala a reclamantului, reglamentdri similare fiind expuse si in
recomandarile practice inserate in Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova nr.25 din 28 iunie 2004 cu privire la practica aplicarii de catre
instantele judecatoresti a legislatiei despre incasare a cheltuielilor de judecata in
cauzele civile.

Astfel, Curtea de Apel Chisindu nu a analizat capacitatea apelantului de a
achita plata taxei de stat, fapt ce a determinat ca accesul liber la justitie sa fie
efectiv limitat, devenind practic iluzoriu. Ratiunea scutirii este obiectiva in raport
impuna plata taxei de stat.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului la
examinarea cererii de scutire a taxei de stat instantele de jurisdictie nationala
urmeaza sa ia in consideratie natura revendicarilor formulate in vederea evitarii
ingradirii accesului la justitie asigurat de art.6 CEDO, reiesind din prezumtia
evaludrii unei taxe de stat disproportional de mari in coraport cu revendicare
formulata.

Prin urmare, intru judecarea justa a cererii de apel in drepturile procesuale, se
va dispune scutirea apelantului de la plata taxei de stat in marime de 249,75 lei la
depunerea cererii de apel, tinind cont de suma achitatd iIn marime de 250 lei, la
depunerea apelului motivat (22734.25*3%*100=666, 666*75%=499,50 lei).

Pornind de la circumstantele mentionate supra, Colegiul conchide asupra
necesitafil casarii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 mai 2015, prin care a
fost restituitd cererea de apel apelantului, pentru a nu admite incalcarea dreptului la
o cale de atac si pentru a evita orice atingere adusa insasi substantei dreptului la un
tribunal.

Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
releva cd instanta de apel urmeaza sa examineze cererea de apel in fond, sa creeze
conditii obiective si reale participantilor la proces pentru realizarea drepturilor lor
procedurale.



Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, temeiurile
invocate de catre recurent sunt intemeiate, Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
recurentului si de a solutiona prin decizie problema in fond privind scutirea
apelantului de la plata taxei de stat si restituirea pricinii in instanta de apel pentru
examinarea cererii de apel in fond

In conformitate cu art. 427 lit. c), art.85, art. 428 Cod de Procedura Civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide;

Se admite recursul declarat de Birca Fiodor.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 mai 2015 in pricina
civila la cererea de chemare 1n judecata inaintata de intreprinderea Mixta ,,Rotalin
Gaz Trading” societate cu raspundere limitata impotriva lui Bitca Fiodor cu privire
la Tncasarea datoriei si se solutioneaza prin decizie problema in fond.

Se admite cererea lui Birca Fiodor cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea cererii de apel.

Se scuteste apelantul Birca Fiodor de la plata taxei de stat in marime de
249,75 (doua sute patru zeci si nouad lei, 75 bani).

Se restituie pricina la Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea cererii de
apel in fond, in acelasi complet de judecata.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



