Prima instanta: Curtea de Apel Balti Dosarul nr. 2rc-493/15
Judecator: A. Albu

DECIZIE
24 iunie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lurie Bejenaru
Judecatorii: Liliana Catan, Ion Druta

examinind recursul declarat de catre il ,,Bodnari lurie”,
in pricina civila Societatea cu Raspundere Limitata ,, Taft Auto” in proces de
insolvabilitate,
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 17 martie 2015, prin care a fost
destituit din functia de lichidator al Societatii cu Raspundere Limitata ,, Taft Auto” — I
,,Bodnari lurie”,
constata:

La 27 septembrie 2013, SRL ,,Taft Auto” a formulat cerere introductiva prin care
a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 09 octombrie 2013, a fost admisa spre
examinarea cererea introductiva inaintata de SRL ,,Taft Auto”, s-a instituit perioada
de observatie a debitorului SRL ,,Taft Auto”, s-au aplicat masurile de asigurare. in
calitate de administrator provizoriu fiind numit i ,,Bodnari Iurie”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 04 iunie 2014, s-a dispus intentarea
procedurii falimentului simplificat in privinta debitorului SRL ,, Taft Auto”, in calitate
de lichidator fiind desemnat

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 17 martie 2015, iI ,,Bodnari Iurie” a fost
destituit din functia de lichidator, din motiv ca nu-si indeplinea atributiile de serviciu.

Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, la 21 mai 2015, Bodnari lurie a
declarat recurs, solicitind casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 17 martie 2015,
cu pronuntarea unei noi incheieri prin care sa fie repus in functia de lichidator.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea contestati este ilegala si
neintemeiata. Considera recurentul ca de catre instanta de insolvabilitate nu au fost
elucidate pe deplin circumstantele importante pentru justa solutionare a cauzei, iar
concluziile instantei de insolvabilitate sunt in contradictie cu circumstantele pricinii.

La 17 iunie 2015, reprezentantul debitorului Comendant Ghenadie a prezentat
referinti pe marginea recursului declarat de i ,,Bodnari Turie” solicitind admiterea
recursului declarat de 11 ,,Bodnari Turie”.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins
din urmatoarele considerente:



In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, ,, instanta de recurs, dupd ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i sa mentind
incheierea”.

In conformitate cu art. 425 CPC, ,, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Citatia anexatd la materialele cauzei (f.d. 13) cit si avizul de receptie (f.d. 14)
confirma ca instanta de insolvabilitate a realizat obligatia de citare legala a lui Bodnari
lurie, or acesta la data de 07 martie 2015 a cunoscut despre sedinta de judecata din 17
martie 2015.

Avind in vedere cd incheierea contestatd a fost pronuntata la 17 martie 2015, iar
cererea de recurs a fost depusa la 21 mai 2015, Colegiul ajunge la concluzia ca
Bodnari Iurie a omis termenul de contestare prevazut de lege.

Colegiul mentioneaza ca potrivit art. 27 alin. (1) CPC, , disponibilitatea in
drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rind a partilor,
de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
Jjudecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare”.

Analizind continutul cererii de recurs, Colegiul constata ca o solicitare privind
repunerea in termenul de declarare a recursului nu a fost inaintata.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia ca recursul declarat
de 11 ,,Bodnari lurie” urmeaza a fi respins ca fiind depus in afara termenului previzut
de lege.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a8) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de i1 ,,Bodnari lurie”.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 17 martie 2015, emisa in pricina
civila Societatea cu Raspundere Limitata ,, Taft Auto” in proces de insolvabilitate

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul lurie Bejenaru

Judecatorii Liliana Catan

Ion Druta



