Dosarul nr.2rac-187/15

Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chisindu (jud: L. Vasilevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. D. Manole, S. Arnaut, E. Fistican )

DECIZIE
01 iulie 2015 mun. Chisinau

Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Liliana Catan
Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de BC Investprivatbank™ SA impotriva deciziei din
10 februarie 2015 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptatd 1n pricina civila la cererea de chemare in judecata a BC
JInvestprivatbank” SA, in proces de lichidare, impotriva IM ,,Casino National Group”
SRL privind incasarea sumei,

cererea reconventionald depusa de IM ,,Casino National Group” SRL impotriva
BC ,Investprivatbank” SA, in proces de lichidare, privind validarea creantei si
compensarea creantelor reciproce,

constata:

La data de 06 iulie 2012 BC ,,Investprivatbank™ SA, in proces de lichidare, s-a
adresat cu cerere de chemare in judecati impotriva IM ,,Casino National Group” SRL
privind incasarea sumeli.

In motivarea actiunii s-a indicat ci in baza ordonantei Bancii Nationale a
Moldovei nr. 09-02218/313 din 19 iunie 2009, reclamantului i-a fost retrasa licenta de
desfasurare a activitatii financiare, fiind numit in acest sens un lichidator cu toate
imputernicirile organelor de conducere.

Afirma cd la data de 19.06.2009 angajatii Directier Operatiuni Bancare a BC
,Investprivatbank” SA s-au deplasat la casele de schimb valutar situate in mun.
Chisinau, str. Puskin 32 si bd. Stefan cel Mare nr. 2, pentru efectuarea inventarierii i
incasarii mijloacelor banesti, insa serviciul de paza a piritului nu a permis
colaboratorilor bancii sa scoatd mijloacele banesti ce 1i apartineau, sub pretextul ca
banca are datorii fatd de agentul economic, care in anul 2005 a transferat la contul BC
,Investprivatbank” SA suma de 210000 lei, drept asigurare a activitatii caselor de
schimb valutar.



Mentioneaza ca la data de 10.11.2009, de cétre organul de urmarire penala al
DGUP a CCCEC, in baza demersului lichidatorului BC ,,Investprivatbank™ SA, in
proces de lichidare, a fost pornita urmirirea penala in privinta directorului IM ,,Casino
National Group” SRL — Volosenco G. conform elementelor infractiunii prevazute de
art. 352 alin. (3) lit. d) Cod penal.

Declara ca prin ordonanta Procuraturii Centru mun. Chisinau, procesul penal a
fost incetat, Insa in cadrul urmarii penale, atit martorii, cit si directorul IM ,,Casino
National Group” SRL au recunoscut ca la momentul retragerii licentei de activitate a
BC ,Investprivatbank” SA, in proces de lichidare, in posesiunea piritului se aflau
mijloace financiare, care conform echivalentului numerarului dupa cursul oficial a
BNM la data de 19.06.2009 constituia suma de 346563,67 lei.

Considera ca conform art. 374 alin. (1) Cod civil, proprietarul este in drept sa-si
revendice bunurile aflate in posesiunea nelegitima a altuia. Astfel, in speta data,
proprietar al mijloacelor financiare retinute de catre IM ”Casino National Group” SRL
este BC "Investprivatbank™ SA, in proces de lichidare.

Solicita incasarea din contul IM ,,Casino National Group” SRL in beneficiul sau
datoria in suma de 346563,67 lei si a cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examindrii pricinii, IM ,,Casino National Group” SRL a depus cerere
reconventionald impotriva BC ,,Investprivatbank™ SA 1n proces de lichidare, solicitind
validarea creantei fata de debitorul BC "Investprivatbank™ SA in marime de 633,32 lei
cu titlu de datorie la plata chiriei si compensarea creantelor reciproce conform ordinii
prioritatii claselor de creante stabilite in marime de 210633,32 lei.

Drept temei al cererii formulate s-a indicat ca la data de 07.07.2005 si la
07.07.2006 intre IM ”Casino National Group” si BC “Investprivatbank” SA au fost
incheiate contracte de arenda a incaperilor amplasate in mn. Chisinau, str. Puskin 32 si
bd. Stefan cel Mare nr.2, in scopul functionarii caselor de schimb valutar al bancii,
chiria lunara a fost stabilita de catre parti in suma de 1000 lei pentru incapere. Drept
asigurare a activitatii caselor de schimb valutar, conform conditiei impuse de catre BC
“Investprivatbank”” SA, IM ”Casino National Group” SRL a transferat pe conturile
bancii suma de 210000 lei, conform dispozitiilor de plata nr. 579 din 14.09.2005 si
respectiv nr. 617 din 03.10.2005. Ulterior, la data de 01.08.2008 conform acordului
aditional termenul locatiunii a fost prelungit pina la data de 01.08.2009.

Precizeaza cd la data de 29.09.2008, in baza contractului de locatiune nr. 1
incaperea din str. Puskin 32, mun. Chisindu a fost transmisa in locatiune IM ”Club
Casino”. Ca urmare a acestor schimbari, la data de 14.11.2008 intre IM ”Club Casino”
si BC "Investprivatbank” SA a fost incheiat contractul de sublocatiune. Tot la aceasta
dati, conform acordului aditional incheiat intre IM “’Casino National Group” si BC
“Investprivatbank™ SA, Incdperea din str. Puskin 32, mun. Chisinau a fost exclusa din
locatiune, fiind valabil doar contractul de arenda incheiat pe incaperea amplasatd in
mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare nr. 2.

A mai indicat ca la momentul retragerii licentei BC ”Invesprivatbank™ SA, datoria
pentru folosirea spatiului Inchiriat a constituit suma de 633,32 lei, ne fiind achitata nici
pina in prezent. Astfel, considerd ci IM “’Casino National Group” detine dreptul de a

2



nu preda mijloacele financiare pina cind nu vor fi achitate toate datoriile pentru
inchirierea incaperii.

Prin hotarirea din 04 decembrie 2013 a judecatoriei Centru mun. Chisinau,
actiunea inaintatd de BC ,,Investprivatbank™ SA, in proces de lichidare, a fost admisa,
fiind dispusa incasarea din contul IM ,,Casino National Group” SRL in beneficiul BC
,Investprivatbank™ SA, in proces de lichidare, datoria in suma de 346563,67 lei, iar
cererea reconventionala depusa de IM ,,Casino National Group” SRL a fost respinsa ca
neintemeiata.

Prin decizia din 10 februarie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
depus de avocatul Ciofu Vitalie, in interesele IM ”Casino National Group” SRL, s-a
casat partial hotarirea primei instante si s-a emis o hotarire noua de respingere a cererii
de chemare 1n judecata inaintatd de BC "Investprivatbank™ SA in proces de lichidare.
In rest, hotarirea primei instantei s-a mentinut.

La 09 aprilie 2015 BC ”Investprivatbank™ SA, in proces de lichidare, a declarat
recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel solicitind casarea acesteia cu mentinerea
hotaririi primei instante.

In motivarea recursului s-a invocat ca instanta de apel la emiterea deciziei recurate
a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicatd, a interpretat eronat legea si a apreciat
arbitrar probele anexate la materialele pricinii, fapt ce a dus la solutionarea gresita a
pricinii,

Considera recurentul ca instanta de apel neintemeiat a ajuns la concluzia precum
ca actiunea Tnaintata de BC ,,Investprivatbank” SA, in proces de lichidare, urmeaza a
fi respinsd ca nefondata si lipsita de suport probatoriu, pe motiv ca nu au fost anexate
inscrisuri care confirma circumstantele relatate in cerere. La caz, sustine recurentul ca
instanta de apel nu a tinut cont ca la materialele dosarului sunt anexate probe si anume
ordonanta de Incetare a urmaririi penale din 22.03.2010 a Procuraturii Centru mun.
Chisindu si extrasele rulajelor din conturi a caselor de schimb valutar amplasate in
imobilele ce-i apartin intimatului, care in opinia recurentului justifica cerintele
inaintate in cererea de chemare 1n judecata.

Mentioneaza ca in cadrul urmaririi penale, atit martorii, cit si banuita Volosenco
Galina au recunoscut ca la momentul retragerii licentei BC “Investprivatbank” SA, la
data de 19.06.2009 in posesiunea IM “Casino National Group” SRL se aflau mijloace
financiare in suma de 346563,67 lei, fapt insa ignorat de catre instanta de apel.

Totodata, considera ci odati ce IM ,,Casino National Group” SRL a inaintat in
instanta de judecatd cerere prin care solicitd de la recurent compensarea creantelor
reciproc opuse, acesta recunoaste datoria fata de recurent.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Prin prisma normei citate, Colegiul considera recursul declarat in termen,
deoarece la materialele pricinii este anexatd scrisoarea de expediere a deciziei
contestate datata cu 02.03.2015, iar recursul a fost declarat la data de 09.04.2015.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ  largit al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul BC
“Investprivatbank” SA ca intemeiat si care urmeazd a fi admis, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art.445, alin.(1), lit. f) CPC, instanta dupa ce judecd recursul
este In drept sd admitd recursul, sd caseze decizia instantei de apel si sa mentina
hotarirea primei instante.

Din materialele cauzei rezulta cu certitudine ca la data de 07.07.2005 si ulterior la
28.11.2005 intre IM ”Casino National Group” SRL si BC “Investprivatbank” SA, in
proces de lichidare, au fost semnate contractele de arenda a incaperilor amplasate in
mun. Chisinau, str. Puskin 32 si bd. Stefan cel Mare 2, in scopul functionarii caselor
de schimb valutar a BC Investprivatbank™ SA, in proces de lichidare, iar la 23.08.2005
intre aceleasi parti a fost incheiat contractul de gestionare a contului curent in vederea
garantarii functionarii caselor de schimb valutar.

Prin acordurile aditionale din 14 noiembrie 2008 si respectiv 01 august 2008 a
fost modificat obiectul locatiunii, si anume amplasarea spatiilor pentru casele de
schimb valutar a fost schimbat la adresa mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare 2 si
termenul contractului a fost prelungit pana la 01 august 2009.

In baza contractului de sublocatiune din 14 noiembrie 2008, locatorul IM ”Casino
National Group” SRL si-a dat acordul la sublocatiunea de catre SRL ”Club Casino”
catre BC “Investprivatbank™ SA a echipamentului si incdperii pentru casa de schimb
valutar amplasata in mun. Chisinau, str. Puskin 32. Termenul contractului a fost stabilit
pina la 14 noiembrie 2009.

La fel, s-a constatat ca ulterior, IM ,,Casino Napoleon” a trecut in proprietatea
SRL ,,Club Casino” a carui fondator este IM ,,Casino National Group” SRL, fapt
confirmat prin ordonanta din 22 martie 2010 a Procuraturii Centru mun. Chisinau
privind incetarea urmarii penale (f.d. 13-14).

Tot din actele cauzei rezulta ca la data de 19.06.2009, prin ordonanta nr. 09-
02218/313, Banca Nationala a Moldovei a dispus retragerea licentei de desfasurare a
activitatilor financiare a BC ,Investprivatbank” SA, in acest sens fiind numit un
lichidator cu toate imputernicirile organelor de conducere.

Ca rezultat al demararii procedurii de lichidare a BC “Investprivatbank™ SA, la
data de 19.06.2009 angajatii Directiei Operatiuni Bancare a Bancii s-au deplasat la
casele de schimb valutar situate in mun. Chisinau, str. Puskin, 32 si bd. Stefan cel Mare
2, pentru efectuarea inventarierii si incasarii mijloacelor financiare.

S-a mai constatat ca la data de 25.06.2009, BC ,,Investprivatbank™ SA, in proces
de lichidare, a expediat in adresa IM ,,Casino National Group” SRL scrisoarea nr.
01/2137 si in adresa SRL ,,Club Casino” scrisoarea nr. 01/2138, prin care a solicitat
inlaturarca obstacolelor in vederea efectuarii inventarierii activelor bancii cu
permiterea incasarii mijloacelor financiare, insa atit aceastd cerintd, cit si cerintele
inaintate din scrisoarea nr. 04/3594 din 30.07.2009 adresata IM ,,Club Casino” SRL si
scrisoarea nr. 04/4626 din 19.08.2009 adresata IM ,,Casino National Group” SRL, au
fost ignorate (f.d.7-9,11), motiv pentru care a fost sesizata instanta de judecata.
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Fiind investitd cu judecarea pricinii, prima instantd a ajuns la concluzia
temeiniciel actiunii inaintate de BC “Investprivatbank™ SA, fiind dispusa incasarea din
contul IM ,,Casino National Group” SRL 1n beneficiul BC ,Investprivatbank™ SA, in
proces de lichidare, datoria in suma de 346563,67 lei. Totodata, cererea
reconventionald depusi de IM ,Casino National Group” SRL s-a respins ca
neintemeiata.

Instanta de apel, la rindul sau, a casat partial hotararea primei instante in partea
admiterii actiunii si In aceasta parte a pronuntat o noud hotarare de respingere a cererii
de chemare 1n judecata inaintatd de BC “Investprivatbank™ SA in proces de lichidare.
In rest, hotarirea primei instantei s-a mentinut.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie verificand legalitatea deciziei instantei de apel, prin prisma criticelor
formulate in recurs, conchide ca instanta de apel a dat o apreciere gresita materialului
probator anexat la dosar, pe cand prima instanta justificat a ajuns la concluzia admiterii
actiunii Tnaintata de BC ”Investprivatbank™ SA.

La caz, este de mentionat si faptul ca odata cu emiterea ordonantei de retragere a
licentei BC ,Investprivatbank” SA s-a dispus demararea inventarierii bunurilor,
inclusiv si de la casele de schimb valutar de pe str. Puskin 32 si bd. Stefan cel Mare 2,
mun. Chisinau, care se aflau in locatiune IM ,,Casino National Group” SRL.

Colaboratorii IM ,,Casino National Group” SRL au refuzat predarea sumelor de
bani, sub pretextul ca Banca nu a achitat datoriile existente catre IM ,,Casino National
Group” SRL.

La caz, instanta de recurs mentioneaza si faptul ca prima instantd intemeiat a
indicat ca la materialele dosarului de catre intimat nu au fost prezentate careva acte
care ar confirma ca la data retinerii bunurilor, mijloacelor banesti in marime de
155.188,81 lei, 800 euro, 800 dolari, si respectiv, suma de 156.627,97 lei, 500 euro si
500 dolari, IM ,,Casino National Group” SRL dispunea de un act oficial, care 1i acorda
un drept legal de a retine mijloacele banesti care 1i apartin reclamantului. Ori, conform
art. 374 alin. (1) Cod civil, proprietarul este in drept sd-si revendice bunurile aflate in
posesia nelegitima a altuia.

Astfel, in speta data, rezultd cert ca proprietar al mijloacelor financiare retinute
ilegal de IM ”Casino National Group” SRL este BC “Investprivatbank” SA. Respectiv,
recurentul este in drept de a solicita de la intimat restituirea sumelor ce au fost retinute
ilegal.

Colegiul mentioneaza ca mijloacele financiare apartin BC ”Investprivatbank™ SA.

si cd au fost ilegal retinute de IM “Casino National Group” SRL se confirmi prin
probele anexate la dosar si anume rulajul mijloacelor banesti din data de 18.06.2009 —
19.06.2009 (f.d. 70-71), precum si extrasul rulajelor din conturi din 01.06.2009 —
19.06.2009 (f.d. 123 - 153), care confirma mijloacele banesti existente la data
respectiva, intrarile—iesirile si soldul final.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de BC ”Investprinvatbank™ SA si de a casa decizia instantei de apel
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in partea 1n care a fost casata hotarirea instantei de fond cu mentinerea hotaririi primei
instante.

In conformitate cu art.445 alin.(1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre BC “Investprivatbank™ SA.

Se caseaza decizia din 10 februarie 2015 a Curtii de Apel Chisinau in partea in
care a fost casata hotarirea din 04 decembrie 2013 a judecatoriei Centru mun. Chisinau,
adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata a BC ,,Investprivatbank”
SA, in proces de lichidare, impotriva IM ,,Casino National Group” SRL privind
incasarea sumei si la cererea reconventionala depusi de IM ,,Casino National Group”
SRL impotriva BC ,,Investprivatbank™ SA, in proces de lichidare, privind validarea
creantei s1 compensarea creantelor reciproce CU mentinerea in aceasta parte a hotaririi
din 04 decembrie 2013 a judecatoriei Centru mun. Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Liliana Catan
Valentina Clevadi
lurie Bejenaru

Oleg Sternioala



