prima instanta: |. Tutunaru dosarul nr. 2rac-168/15
instanta de apel: N. Cernat, L. Bulgac, A. Pohopol

INCHEIERE
01 iulie 2015 mun. Chisiniu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ostalagro” si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Avinion Com”, reprezentati de avocatul lgor Selchin,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Ostalagro” intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata
s2Avinion Com” 1impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatda , Agro-Mondial”,
Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Alepa-Bas” cu privire la declararea nulitatii
hotararilor adunarii generale extraordinare a asociatilor si la cererea de chemare in
judecatd depusda de catre Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Ostalagro” impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Agro-Mondial”, Societatea cu Raspundere Limitata
,LAlepa-Bas”, intervenient accesoriu Baban Oleg si Baciu Mihail cu privire la declararea
nulitatii hotararilor si fara efecte juridice din momentul adoptarii adunarii generale
extraordinara a asociatilor,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2015, prin care a fost a
fost admis apelul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Agro-Mondial”,
casata hotararea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinaul din 24 februarie 2014 si emisa o
noua hotarare prin care actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata,

constata:

La 25 august 2010, SRL ,,Ostalagro”, reprezentat de avocatul Igor Selchin,
intervenient accesoriu SRL ,,Avinion Com” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Agro-Mondial”, SRL ,,Alepa-Bas” cu privire la declararea nulitatii
hotararilor adunarii generale extraordinare a asociatilor.

In motivarea actiunii a indicat cd la data de la 26 mai 2010 a fost convocati
adunarea generald extraordinara a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial”, iar in ordinea de zi
s-a pus in discutie datoriile asociatilor pentru imobilele cumparate de la SRL ,,Agro-
Mondial”, schimbarea conditiilor de creditare, reglementarea conditiilor de achitare
pentru serviciile oferite de ultima asociatilor-proprietari ai imobilelor, pentru perioada
de pana la 01 ianuarie 2010 si pentru perioada de dupa data de 01 ianuarie 2010.

Considera ca hotararile adunarii generale extraordinare a asociatilor SRL ,,Agro-
Mondial” consemnate in procesul-verbal nr.1 din 26 mai 2010, cu care a luat cunostinta
la 11 iunie 2010, au fost adoptate cu incalcarea normelor legale si a actului de
constituire a SRL ,,Agro-Mondial”, din care motiv solicitd declararea nulitatii acestora.



La fel, indica ca prin acceptarea participarii reprezentantului asociatului SRL
,,Alepa-Bas”, Petrea Mihail, au fost comise urmatoarele incilcari si anume Petrea
Mihail nu avea imputerniciri corespunzator intocmite , prin urmare, acesta nu putea sa
reprezinte asociatul SRL ,,Alepa-Bas” la adunarea generald extraordinarda a asociatilor
SRL ,,Agro-Mondial”, mai mult ca atat prin pct.6.3. din statutul SRL ,,Alepa-Bas”, care
stipuleaza ca adunarea generala este deliberativa dacd sunt prezenti asociatii care detin
% din voturi, iar Deciziile adunarii generale se adopta prin % din voturile exprimate la
adunare, prin urmare, este relevant, ca SRL ,,Agro-Mondial” este 0 societate
comercialda care este fondatd de 4 asociati si anume SRL ,,Alepa-Bas”, SRL
,,Ostalagro”, Baban Oleg, Baciu Mihalil, care i-si desfasoara activitate in mun. Chisinau,
str.Ginta Latina, 18.

Insistd cd in cazul in care asociatul SRL ,Alepa-Bas” se prezinta fara
imputerniciri legale la adunare, aceasta nu poate fi petrecutd si considerata deliberativa
doar cu participanti care poseda 23 % din voturi.

Invoca ca prin scrisoarea adresata paratului la 09 iunie 2010, a solicitat de la SRL
,,Agro-Mondial” copia procesului-verbal nr. 1 al adunarii generale extraordinara a
asociatilor din 26 mai 2010, care i-a fost pus la dispozitie la data de 11 iunie 2010.

Solicita declararea nulitatii hotararilor adundrii generale ordinare repetate a
asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesul-verbal nr. 1 din 26 mai 2010 s1
incasarea din contul SRL , Agro-Mondial”, SRL ,,Alepa-Bas” in beneficiul SRL
,,Ostalagro” a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 14 martie 2011, au
fost atrasi in proces in calitate de intervenienti accesoriu asociatul SRL , Agro-
Mondial” - Baban Oleg si asociatul SRL ,,Agro-Mondial” - Baciu Mihail.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 decembrie 2011, s-a constata
competenta Judecatoriei Ciucana mun. Chisindu la judecarea in fond a pricinii civile.

La 29 1unie 2012, SRL ,,Ostalagro” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Agro-Mondial”, SRL ,,Alepa-Bas”, intervenient accesoriu Baban Oleg
si Baciu Mihail cu privire la declararea nulitatii si fara efecte juridice din momentul
adoptarii hotararilor adunarii generale extraordinara a asociatilor.

In motivarea actiunii a indicat ci hotirdrea adunirii generale extraordinare a
asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesul-verbal nr.1 din 26 mai 2010,
cu care a luat cunostintd la 11 iunie 2010, au fost adoptate cu incalcarea legii si a
actului de constituire a SRL ,,SRL Agro-Mondial” si SRL ,,Alepa-Bas”.

Sustine ca la adunare generarda din partea asociatului SRL ,,Alepa-Bas” a
participat Mihail Petrea, insa, fara a prezenta imputernicirile de reprezentare, fapt ce se
constata din procesul-verbal nr.1 din 26 mai 2010.

Mentioneaza ca conform prevederilor art.57 alin.(2) din Legea nr.135-XVI din 14
tunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata, asociatul isi poate exprima votul
personal sau prin reprezentant, astfel, la caz, SRL ,,Alepa-Bas” este constituitd din 2
asociati - SRL ,,Avinion Com” care detine cota parte de 36% din capitalul social si SRL
,Mavel-Mond” cu cota parte de 64% , care, de fapt nu au Tmputernicit pe nimeni sa
reprezinte SRL ,,Alepa-Bas” la adunarea generald ordinara a asociatilor SRL ,,Agro-
Mondial” din 26 iunie 2010.

Insista ca Mihail Petrea, avand calitatea de reprezentant al SRL ,,Alepa-Bas”, a
incalcat normele imperative ale legislatiei in vigoare, si prevederile actului de
constituire, motiv din care, n temeiul art.61 alin.(1) din Legea nr.135-XVI din 14 iunie
2007 privind societdtile cu raspundere limitata si art.220 alin.(1) Cod civil, hotararile
adunarii generale ordinare a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesul-



verbal nr. I din 26 mai 2010 urmeaza a fi declarate nule.

La fel, indicd ca Vasile Petrea era in cunostintd cu interdictiile aplicate prin
incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie nr.2e-12871/10 din 01 decembrie
2010, potrivit careia la SRL ,,Alepa-Bas” a fost instituitd administrarea fiduciara, iar
prin aceastd incheiere instanta a desemnat-o pe Lidia Chitorog in calitate de
administrator fiduciar si a interzis actualului administrator de a emite decizii fara
acordul prealabil al administratorului fiduciar persoanelor cu drept de reprezentare a
SRL ,,Alepa-Bas”, fiind interzisa incheierea actelor juridice fara acordul si participarea
administratorului fiduciar desemnat si imputernicit administratorul fiduciar desemnat de
a lua masuri n conservarea bunurilor, activelor si pasivelor pentru partajarea ulterioara
sd participe la apararea intereselor SRL ,,Alepa-Bas” in calitate de reprezentant al
acesteia 1n fata tertelor persoane fizice si juridice, institutiilor si organizatiilor de stat si
private, inclusiv in calitate de reprezentant al SRL ,,Alepa-Bas” la adunarile generale ale
asociatilor societatilor comerciale, unde detine cote-parti in capitalul social al acestora.

Solicita declararea nulitatii si fara efecte juridice din momentul adoptarii
hotararile adunarii generale ordinare a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial”, consemnate in
procesul-verbal nr. 1 din 29 martie 2012 si incasarea de la SRL ,,Agro-Mondial” in
beneficiul SRL ,,Ostalagro” a cheltuielilor de judecata.

Ulterior, ambele cereri au fost conexate pentru examinare in cadrul aceluiasi
dosar.

La data de 21 decembrie 2012, SRL ,,Ostalagro”, reprezentata de avocatul Igor
Selchin, a depus o cerere de concretizarea pretentiilor, prin care a solicitat declararea
nulitatii s1 fara efecte juridice din momentul adoptarii, hotdrarea adunarii generale
extraordinare a asociatilor ,,SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesul-verbal din 21
septembrie 2012 si declararea nulitdtii s1 fard efecte juridice din momentul adoptarii
hotararile adunarii generale extraordinare a asociatilor SRL , Agro-Mondial”
consemnate in procesul-verbal din 24 octombrie 2012.

La data de 07 februarie 2013, SRL ,,Ostalagro” a depus o cerere de extindere si
concretizare a pretentiilor, solicitdnd ncasarea de la SRL ,,Agro-Mondial” n beneficiul
SRL ,,Ostalagro” a sumei de 295 160 lei, cu titlu de datorii, constituite din beneficiul
repartizat pentru anul 2011 ce-i revine asociatului SRL ,,Ostalagro”, declararea nulitatii
si fara efecte juridice din momentul adoptarii hotararilor adunarii generale extraordinare
a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial”, consemnate in procesul-verbal din 21 septembrie
2012, declararea nulitatii si fara efecte juridice din momentul adoptarii hotararilor
adunarii generale extraordinare a asociatilor SRL , Agro-Mondial”, consemnate in
procesul-verbal din 24 octombrie 2012.

La data de 28 octombrie 2013, SRL ,,Ostalagro” a depus o cerere de concretizarea
pretentiilor, solicitind declararea nulitdtii hotararilor adunarii generale extraordinare a
asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesul-verbal nr. 1 din 26 mai 2010,
incasarea de la SRL ,,Agro-Mondial” in beneficiul SRL ,,Ostalagro” a sumei de 295 160
lei cu titlu de datorii constituite din beneficiul repartizat pe anul 2011 ce-i revine
asociatului SRL ,,Ostalagro” si a dobanzii de intarziere pentru perioada de 14 mai 2012-
28 octombrie 2013, pentru 563 de zile de intarziere, ce constituie 59 903 lei, declararea
nulititii si fard efecte juridice din momentul adoptdrii hotdrarea adunarii generale
extraordinare a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesul-verbal din 21
septembrie 2012 si in procesul-verbal din 24 octombrie 2012, incasarea de la SRL
,,Agro-Mondial” in beneficiul SRL ,,Ostalagro” a taxei de stat in suma de 5 028 lei si a
cheltuielilor de executare a actelor judiciare in suma de 2 080 lei si cheltuielile pentru



asistenta juridica in suma de 10 700 lei, in total suma de 17 808 lei.

In motivarea actiunii a indicat ci incasarea de la pardt in beneficiul SRL
,,Ostalagro” a sumei de 295 160 lei cu titlu de datorii constituite din beneficiul repartizat
pentru anul 2011, ce-i revine societatii si a dobanzii de intarziere in marime de 59 903
lei,

Indica ca la data 31 decembrie 2011, conform raportului financiar pe anul 2011
profitul net al SRL ,,Agro- Mondial” pentru anul 2011 constituia 1 135 234 lei, iar
societatea in calitate de asociat al SRL ,,Agro-Mondial” detinea cota parte de 26% din
capitalul social al Intreprinderii date si este in drept sa pretindad la o parte din profitul
obtinut de catre SRL ,,Agro-Mondial” corespunzator cotei sale, prin urmare, 26% ale
intreprinderii din profitul obtinut de SRL ,,Agro-Mondial” constituie suma de 295 160
lei.

Cu referire la prevederilor art.39 alin.(1) din Legea nr.I35-XVI din 14 iunie 2007,
privind societatile cu raspundere limitatd si avand in vedere ca adunarea generald
ordinara a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” din 29 martie 2012 a repartizat beneficiul
intre asociati, iar luarea deciziei privind termenii de platd a expirat odatd cu
neconvocarea adundrii generale repetate in termen de 15 zile si totodatd adunarea
generald nu a stabilit un alt termen pentru repartizarea profitului, insista ca acesta urma
a fi repartizat incepand cu 14 mai 2012, prin urmare, SRL ,,Agro-Mondial” este pusa in
intarzierea platii dividendelor, la care urmeaza a fi calculata si dobanda de intarziere.

Astfel, pentru perioada 14 mai 2012 — 28 octombrie 2013, pentru 563 zile de
intarziere, solicitd incasarea dobanzii de intarziere in suma de 59 903 lei calculate
conform formulei si Ratei de baza a BNM care in perioada 14 mai 2012-28 aprilie 2013
este de 4,5% si 9, iar in perioada 29 aprilie 2013 — 28 octombrie 2013 este de 3,5% si
9%, prin urmare, dobanda de intarziere pentru perioada de 14 mai 2012 - 28 octombrie
2013, pentru 563 de zile de intarziere, constituie 59 903 lei.

La data de 16 decembrie 2013, SRL ,,Ostalagro” a depus o cerere de renuntare
partiald la cerinta ce tine de declararea nulitatii 1 fard efecte juridice din momentul
adoptarii hotaririlor adundrii generale ordinare a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial”,
consemnate in procesul-verbal nr.1 din 29 martie 2012, cat si a extins pretentiile,
solicitand incasarea de la SRL ,,Agro-Mondial” in beneficiul SRL ,,Ostalagro” a sumei
de 348 281 lei cu titlu de datorii constituite din beneficiul repartizat pentru anul 2012
ce-i revine asociatului SRL ,,Ostalagro”, a dobanzii de intarziere pentru perioada 27
aprilie 2013-09 decembrie 2013 ce constituie 26 836 lei si taxa de stat in suma de 5 000
lei, s1 a tuturor cheltuielilor de judecata care vor fi suportate in acest proces.

In motivarea actiunii a indicat ci la data 31 decembrie 2012, conform raportului
financiar pe anul 2012 profitul net pentru anul 2012 a SRL ,,Agro-Mondial” constituie
1339 542 lei, iar conform hotararii adunarii generale ordinare a asociatilor SRL ,,Agro-
Mondial” din 26 martie 2013 profitul net pe anul 2012 a fost repartizat.

Sustine ca avand calitatea de asociat al SRL ,,Agro-Mondial” detine cota parte din
capitalul social de 26% , avand dreptul la achitarea cotei de profit ce-i revine in marime
de 348 280,92 lei.

Invoca ca paratul, contrar prevederilor art.39 alin.(3) din Legea nr.135-XVI din
14 iunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata nu i-a achitat dividendele pana
in prezent, iar incepand cu 26 aprilie 2013, a expirat termenul legal prevazut de
legislatia 1n vigoare pentru achitarea profitului repartizat, astfel, rezulta ca incepand cu
27 aprilie 2013 SRL ,,Agro-Mondial” este pus 1n intarziere privind achitarea cotei-parti
a beneficiului ce-i revine societatii Tn suma de 348 280,92 lei.

Indica ca la 24 mai 2013, a expediat in adresa SRL ,,Agro-Mondial” o cerere



prealabila, cu solicitarea achitarii pand la data 28 mai 2013 a datoriei in suma de
348280,92 lei si a dobinzii de intarziere pentru 28 zile in marime de 3 358 lei, insa,
aceastd a ramas fard satisfacere.

Afirma ca potrivit prevederilor art.585, art. 619 din Cod civil, obligatiilor
pecuniare li se aplica dobanzi de intarziere, astfel, pentru perioada de neachitare a
beneficiului din 27 aprilie 2013-09 decembrie 2013, dobanda de intarziere constituie
26 836 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinaul din 24 februarie 2014,
actiunea a fost admisa partial, fiind declaratd nulitatea hotararilor adunarii generale
extraordinard a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesul-verbal nr. 1
din 26 mai 2010, nulitatea hotararii generale extraordinare a asociatilor SRL ,,Agro-
Mondial” consemnate in procesul-verbal din 21 septembrie 2012, declararea nulitatii
generale extraordinare a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” in procesul-verbal din 24
octombrie 2012 si incasat de la SRL ,,Agro-Mondial” in beneficiul SRL ,,Ostalagro”
datoria in suma de 295 160 lei, constituite din beneficiul repartizat pentru anul 2011
revenitd asociatului SRL ,,Ostalagro” si a dobanzii de intarziere pentru perioada 29 mai
2013 - 24 februarie 2014 in marime de 27 494,35 lei, in total suma de 322 654, 35 lei.

A fost incasat de la SRL ,,Agro-Mondial” in beneficiul SRL ,,Ostalagro” datoria
in suma de 348 280,92 lei, constituita din beneficiul repartizat pentru anul 2012 ce-i
revine asociatului SRL ,,Ostalagro” a dobanzii de intarziere pentru perioada de 29 mai
2013 - 24 februarie 2014 in marime de 32 711,46 lei, in total suma de 380 992, 38 lei.

S-a incasat de la SRL ,,Agro-Mondial” in beneficiul SRL ,,Ostalagro” cheltuielile
de judecata formate din taxa de stat in suma de 10 028 lei, cheltuielile de judecarea
pricinii pentru executarea actelor judiciare in suma de 2 080 lei si cheltuielile pentru
asistenta juridica in suma de 10 000 lei, in total suma de 22 128 lei, iar din contul SRL
,,Agro-Mondial” in beneficiul statului a fost incasata taxa de stat in suma de 11 081,40
lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 05 martie 2015, a fost admis apelul
declarat de catre SRL ,,Agro-Mondial”, casata hotararea primei instante si emisa o noua
hotarare prin care actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Pentru a hotari astfel, instanta de apel a invocat prevederile art. 61 alin.(1), art. 88
alin.(1), art. 242 alin.(1), art. 246 alin.(1), art. 252 alin.(1) din Cod civil si art. 39, art. 49
alin.(1), art. 57 alin.(2) din Legea cu privire la societatile cu raspundere limitata, care
reglementeaza administrarea fiduciara, Tmputerniciri de reprezentare, procura, cat si
distribuirea profitului net si competenta adunarii generale a asociatilor si care indica ca
de competenta exclusiva a adunarii generale a asociatilor tine adoptarea hotararii
privind repartizarea intre asociati a profitului net, iar asociatul 1si poate exprima votul
personal sau prin reprezentant.

Cu referire la normele citate si in coraport cu materiale pricinii, instanta a retinut
ca in speta lipsesc temeiuri de anulare a hotéararilor adoptate de SRL ,,Agro-Mondial”
indicate in procesul-verbal din 26 mai 2010, in conditiile existentei cvorumului
SRL ,,Alpas-Bas” in cadrul adunarii generale a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial”, cu atét
mai mult cd potrivit prevederilor art. 16, art. 123 CPC, nu poate fi pusa in discutie
legalitatea hotararii din procesul-verbal al adunarii asociatilor SRL ,,Alepa-Bas”,
privind imputernicirile lui Mihail Petrea de a prezenta intreprinderea, in conditiile in
care instantele au stabilit prin hotdrari irevocabile lipsa temeiurilor de anulare acestora,
astfel ca isi pastreaza efectul juridic, prin urmare, concluzionind ca pretentia SRL



,,Ostalagro” de anulare a hotararilor indicate in procesul-verbal al adunarii asociatilor
SRL ,,Agro-Mondial” din 26 mai 2010, urmeaza a fi respinsa.

La 09 aprilie 2015, SRL ,,Ostalagro” si SRL ,,Avinion Com”, reprezentat de
avocatul Igor Selchin, a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei
instante.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerand-o ilegald, neintemeiata si emisd cu aplicare eronatd a normelor de drept
material.

Sustine ca atat prima instanta cat si instanta de apel la emiterea hotararii a stabilit
cu certitudine ca societatea avand calitatea de asociat al SRL ,,Agro-Mondial” care
detine cota parte de 26% in capitalul social al intreprinderii date este in drept sa pretinda
la o parte din beneficiul obtinut de catre SRL ,,Agro-Mondial” corespunzéitor cotei sale.

Mentioneaza cd instanta de apel la emiterea deciziei nu a aplicat prevederile
art.43 lit.g) din Legea RM nr.135-XVI din 14 iunie 2007 privind societatile cu
raspundere limitata si art.115 Cod civil, care indica cd membrul societatii comerciale are
dreptul sa participe la repartizarea profitului societatii, proportional participatiunii la
capitalul social aducind ingerintd dreptului asociatului la beneficiu ce constituie un bun
in sensul art.1 Protocolul nr.1 la Conventia Europeana pentru drepturile Omului.

Considera cd instanta de apel la emiterea deciziei eronat a concluzionat
netemeinicia incasdrii datorieir de la SRL ,,Agro-Mondial” in beneficiul societatii,
deoarece, aceste pretentii se probeaza prin raportul financiar pe anul 2011, conform
caruia la data 31 decembrie 2011, profitul net al SRL ,,,,Agro-Mondial” pentru anul
2011 constituia 1 135 234 lei, iar societatea 1n calitate de asociat al SRL ,,Agro-
Mondial” detine cota parte de 26% din capitalul social al intreprinderii date, prin urmare
este in drept sd pretindd la o parte din profitul obtinut de citre SRL ,,Agro-Mondial”
corespunzator cotei sale i in conformitate cu art.43 lit.g) din Legea RM nr.135-XVI din
14 iunie 2007 privind societdtile cu raspundere limitata.

Sustine ca instanta de apel la emiterea deciziei eronat a concluzionat bazandu-se
de hotarirea adunarii generale extraordinare a asociatilor SRL , Agro-Mondial”
reflectate in procesul-verbal nr.2 din 05 februarie 2014, care nu este anulata si prin care
s-a hotarat abrogarea hotararii adoptate la punctul 3 de pe ordinea de zi a adunarii
generale ordinare a asociatilor intimatului din 26 martie 2013, prin urmare, instanta a
omis sa retina actele judecatoresti irevocabile si anume incheierea Judecatoriei Ciucana,
mun. Chisinau nr.2-1231/14 din 07 mai 2014, prin care s-a interzis SRL , Agro-
Mondial” si SRL ,,Alepa-Bas” executarea hotararilor adunarii generale extraordinare a
asociatilor SRL ,,Alepa-Bas” consemnate in procesele-verbale nr. 1 din 04 februarie
2014 si nr. 2 din 05 februarie 2014 s1 hotararile adunarii generale ordinare a asociatilor
SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesele-verbale nr. 1 din 04 februarie 2014 si nr.
2 din 05 februarie 2014 pana la examinarea cauzei civile, prin urmare, in cazul in care
aceasta hotarare reflectatd in procesul-verbal nr.2 din 05 februarie 2014 nu este
executorie, aceasta nu are valoare juridica.

Cu referire la prevederile art. 39 alin. (1) din Legea RM nr.135-XVI din 14 iunie
2007 privind societatile cu raspundere limitata, care indica ca societatea distribuie anual
profitul net inregistrat dupd achitarea impozitelor si altor plati obligatorii, daca actul de
constituire nu prevede altfel, insista ca prin pct.8.3 din actul de constituire a SRL
,Decoder” din 19 octombrie 1994, dupa care denumirea la data de 19 octombrie 1994 a
fost modificata in SRL ,,Agro-Mondial” se indica ca cota de profit urmeaza a fi platita
participantilor si se repartizeaza proportional cu aportul acestora in Fondul statutar al



societatii, iar plata cotei de profit se efectueazd anual, astfel incit, rezultd cd péana la 31
decembrie 2013, intreprinderii urma sa-i fie repartizat profitul obtinut de societate
pentru anul 2012 si respectiv, pana la 31 decembrie 2012 urma sa fie repartizat profitul
obtinut de societate pentru anul 2011.

Astfel, considerd eronatd pozitia instantei de apel potrivit careia, in conformitate
art.39 din Legea RM nr.I35-XVI din 14 iunie 2007 privind societatile cu raspundere
limitata adunarea generald a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” nu a repartizat profitul
pentru anii 2011-2012 or, hotarirea adunarii generale a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial”
din 26 martie 2013, prin care profitul net pe anii 2011 si 2012 a fost repartizat cu
este Tn vigoare si executorie.

Apreciaza drept eronate si concluziile instantei de apel cu referire la faptul ca
hotararea adunarii extraordinare generale a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” din 19
aprilie 2013 prin care s-au probat sumele profitului net pe anii 2011 si 2012, distribuit la
adunarea generald ordinard a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” din 26 martie 2013 si
anume pentru anul 2011 in suma de 29 5161 lei si in anul 2012 in suma de 34 8281 lei,
este caduca, deoarece, hotararea adundrii generale extraordinare a asociatilor SRL
,LAgro-Mondial” din 19 aprilie 2013, nu a fost contestata de asociati, fiind in vigoare,
care genereaza drepturi si obligatii atit pentru asociati cét si pentru administrator, prin
urmare, instanta si-a depasit vadit competentele sale inlocuindu-le cu competentele
legislativului.

Insistd ca instanta de apel la emiterea deciziei a omis sa aplice prevederile art.
234, art. 235 CPC si1 prevederile art. 512, art. 513, art. 514, art. 602, art. 619 din Codul
civil , care reglementeaza replica, reluarea examinarii pricinii in fond, depozitii comune
privind obligatiile si efectele neexecutarii obligatiei.

Afirmd ca instanta de apel eronat a concluzionat precum ca spetei nu sunt
aplicabile prevederile art.617-619 din Cod civil, care se refera la existenta obligatiilor
pecuniare, eronat stabilind ca la caz lipseste obligatia respectiva in conditiile in care nu
s-a hotarat propriu-zis repartizarea profitului si nu a fost determinat cuantumul acestuia,
deoarece profitul pe anii 2011 si 2012 a fost repartizat la adunarea generala ordinara a
asociatilor SRL ,,Agro-Modial” din 26 martie 2013, hotarare care este executorie, or
hotararea adunarii generale extraordinare a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” reflectata
in procesul-verbal nr.2 din 05 februarie 2014 nu este executorie prin prisma incheierii
Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau nr.2-1231/14 din 07 mai 2014, prin care s-a interzis
SRL , Agro-Mondial” executarea hotararilor adunarii generale extraordinare a
asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesele-verbale din 05 februarie 2014
pana la amanarea cauzei civile.

Cu referire la cerinta cu privire la declararea nulitatii hotaririlor adunarii generale
extraordinard a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” consemnate in procesul-verbal nr.1
din26 mai 2010, considera ca prima instanta corect a dat apreciere probelor anexate prin
prisma pertinentei si concludentei acestora, pe cind instanta de apel prin decizia din 05
martie 2015 a emis-o cu incalcarea esentiala si aplicarea eronata a normelor de drept
material si a normelor de drept procedural.

Astfel prima instanta a considerat cerinta privind declararea nulitatii hotaririlor
adunarii generale extraordinare a asociatilor SRL ,, Agro-Mondial” consemnate in
procesul-verbal nr.1 din 26 mai 2010, ca fiind intemeiata, constatind ca la adunarea
generala extraordinara a asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” din 26 mai 2010 din partea
asociatului SRL ,Alepa-Bas” a participat Petrea Mihail, insa fara a prezenta



imputernicirile de reprezentare, fapt care a constatat insusi din procesul-verbal din 26
mai 2010.

Insistd cd prima instanta la emiterea hotararii just a apreciat ca nu este relevant
spetei din cauza nici argumentul intimatilor potrivit carora prevederile pct.6.3 din
Statutul SRL ,,Alepa-Bas” invocate de reclamant nu au putut fi incilcate, deoarece ele
nici nu au putut fi aplicate in legaturad cu faptul ca contravine legii cu privire societatile
cu raspunderea limitata si anume contravin art.56 alin.3 si art.58 din Legea respectiva.

In acest context, invoca ca reiesind din prevederile art. 14 din Legea RM nr.135-
XVI din 14 iunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata, care imperativ
stipuleazd ca dispozitiile actului de constituire sunt obligatorii pentru asociati $i
organele societatii.

Nici pozitia intimatilor precum ca au existat Imprejurari in care Petrea Mihail ca
reprezentant al SRL ,,Alepa-Bas” la aceasta adunare a actionat legal si participarea lui la
adunare si voturile exprimate de el sunt legale si au efect juridic deplin, considera
neintemeiata, deoarece toate probele atestd contrariul, si anume lipsa unei procuri de
reprezentare cu imputerniciri aprobata de adunarea generala a asociatilor SRL ,,Alepa-
Bas” cu votul a 3% prevazut de p.6.3 din statutul SRL ,,Alepa-Bas”. Ori dreptul de
reprezentare a societatii, conform art. 71 alin. (1) lit. b) a Legii cu privire la societatile
cu raspunderea limitata, 1i revine administratorului, care are dreptul sa elibereze altor
persoane mandat doar pentru savirsirea unor anumite acte juridice, daca aceasta nu este
interzis prin actul de constituire.

Insista ca eliberarea de catre administratorul SRL ,,Agro-Mondial”, Petrea Vasile
a unei procuri de reprezentare a asociatului SRL ,,Alepa-Bas” la adunarea generala a
asociatilor SRL ,,Agro-Mondial”, fiului sau Petrea Mihail, este echivalenta cu adoptareca
hotararilor doar de Petrea Vasile. Toate hotararile fiind adoptate doar cu votul tatalui si
fiului.

Iar, in acest context, argumentele instantei de apel le apreciaza pur declarative
fara a avea un suport probatoriu, considerind ca instanta de apel urma sa dea aprecierea
proceselor-verbale ale caror anulare se cere, anume prin examinarea propriu-zisa a
acestora si a continutului inserat in aceste procese verbale si aplicare normelor materiale
reiesind din speta in cauza si nu prin prisma unor alte procese de judecata, care au alte
obiecte de litigiu si nu au tangenta cu cauza data.

La fel indica ca argumentul intimatului SRL ,,Agro-Mondial”, luat ca baza de
catre instanta de apel, potrivit ciruia Petrea Vasile putea reprezenta asociatul SRL
,,Alepa-Bas” la adunarile SRL ,,Agro-Mondial”, chiar in calitatea sa de administrator al
SRL ,,Agro-Mondial”, deoarece este administrator legal atit al SRL ",,Agro-Mondial”
cit si administrator al SRL , Alepa-Bas”, considera neintemeiat si care nu poate fi admis,
or acest fapt contravine direct prevederilor art.57 alin.(2) din Legea RM nr.135-XV1 din
iunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata, care stabileste ca administratorul
nu poate fi reprezentant al asociatului si totodata in calitate de administrator al SRL
,Alepa-Bas” care are interdictii de reprezentare fara aprobarea administratorului
fiduciar al SRL ,,Alepa-Bas” - Lidia Chitorog.

La 04 iunie 2015, SRL ,,Agro-Mondial” a depus referinta la recursul declarat,
prin care a invocat caracterul neintemeiat al acestuia si a solicitat respingerea lui ca
fiind inadmisibil. Indicd intimatul ca Curtea de Apel Chisinau in decizia din 05 martie
2015, a dat o apreciere corectd circumstantelor de fapt ale cauzei in raport cu normele
de drept aplicate, pe cand argumentele recurentilor sunt declarative.

La 09 iunie 2015, SRL ,,Ostalagro” si SRL ,,Avinion Com”, reprezentati de
avocatul Igor Selchin, au depus recurs suplimentar, in motivarea caruia au invocat ca la



10 februarie 2014 SRL ,,Ostalagro” a depus cerere de chemare in judecata cu privire la
declararea nulitatii hotaririlor adunari generale extraordinare a asociatilor SRL ,,Alepa-
Bas” consemnate in procesul-verbal nr. 1 din 04 februarie 2014 si nr. 2 din 05 februarie
2014 si declararea nulitatii hotararilor adunarii generale extraordinare a asociatilor SRL
., Agro-Mondial” consemnate in procesele-verbale respective.

Mentioneaza ca prin incheierea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 07 mai
2014 instanta a admis cererea de asigurare a actiunii, dispunind interzicerea executarii
hotaririlor a caror anulare se cere, incheierea fiind mentinuta si de catre instanta de apel.

Ulterior, in legatura cu extinderea pretentiilor, au fost luate masuri de asigurare a
actiunii prin interzZicerea executarii hotaririlor adunarii generale extraordinare a
asociatilor SRL ,,Agro-Mondial” si SRL ,,Alepa-Bas” consemnate in procesul-verbal
din 02 iunie 2015.

Astfel, afirma ca toate hotaririle adunarii generale din 05 februarie 2014, din 17
iunie 2014 si din 02 iunie 2015 la moment sunt interzise de a fi executate, adica
instantele nu le pot da nici o apreciere, iar hotarirea adunarii generale din 02 iunie 2015
deja sunt declarate nule.

La 29 iunie 2015, SRL ,,Agro-Mondial” a depus referinta la recursul suplimentar
declarat, prin care a invocat caracterul neintemeiat al acestuia, mentionind ca scopul
masurii de asigurare este posibilitatea executdrii viitoare a hotaririi judecatoresti si nu
efectuarea justitiei.

Afirma ca nici un din hotaririle adunarii generale ale SRL ,,Agro-Mondial” si
SRL ,,Alepa-Bas” din 05 februarie 2014, din 17 iunie 2014 si din 02 iunie 2014, nu a
fost declarata nula printr-o hotérire judecatoreasca irevocabila.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de
catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ostalagro” si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Avinion Com”, reprezentati de avocatul Igor Selchin, este inadmisibil din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces sunt
in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin.(4) stabileste ca sdvarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreascd a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererca de recurs se considera
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432
alin. (2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Ostalagro” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Avinion Com”, reprezentati
de avocatul Igor Selchin, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin.(2),
(3) si (4) CPC, or recurentul nu a invocat nici un temei care ar indica la ilegalitatea
deciziei instantei de apel.



Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiala sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de catre
instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar
nu s1 temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC.

Aici, completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie tine sd mentioneze cd conform jurisprudentei CEDO, recursurile
trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), pe cand in recursul declarat de
catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ostalagro” si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Avinion Com”, reprezentati de avocatul Igor Selchin asemenea aspecte nu se
regasesc.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ostalagro” si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Avinion Com”, reprezentati de avocatul Igor Selchin ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a), art. 440 CPC,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ostalagro™ si
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Avinion Com”, reprezentati de avocatul Igor
Selchin se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Valentina Clevadi

Tamara Chisca-Doneva



