prima instanta: I. Turcan dosarul nr. 2rhc-85/15
instanta de apel: M. Anton, |. Secrieru, A. Spac
instanta de recurs: Sv. Novac, D.Mardari, V.Clevadi, O.Sternioala, Tu.Bejenaru

ITNCHEIERE
08 iulie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii: Ala Cobaneanu, Tatiana Vieru, Oleg Sternioala, Iurie Bejenaru
examinind cererea de revizuire declarata de Directia Generala Locativ-
Comunala si Amenajare a Consiliului municipal Chisinau,
in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Directia
Generala Locativ-Comunald si Amenajare a Consiliului municipal Chisinau
impotriva Intreprinderii Mixte ,,Sun Communications” Societate cu Raspundere
Limitata privind Tncasarea sumei pentru folosirea obiectelor fondului locativ pentru
perioada 01.01.2010 pina la 24.03.2014,
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 29 aprilie 2015, prin care a
fost admis recursul declarat de intreprinderea Mixta ,,Sun Communication” Societate
cu Raspundere Limitatd, casata decizia Curtii de Apel Chisindu din 18 decembrie
2014 cu mentinerea hotaririi Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 iulie 2014,

constata

La 08 noiembrie 2012 Directia Generald Locativ Comunald si Amenajare a
Consiliului municipal Chisindu s-a adresat cu cerere de chemare in judecati catre IM
,Sun Communications” SRL prin care a solicitat, inclusiv prin cererea suplimentara
incasarea din contul IM ,Sun Communications” SRL a platii pentru folosirea
obiectelor fondului locativ pentru perioada 01.01.2010-24.03.2014 in suma de
1225618,93 lei.

Tn motivarea actiunii reclamanta a indicat ca intre reclamant si parat a fost
incheiat contractul nr.3 din 01.01.2002 privind punerea, contra plata, la dispozitie a
obiectelor fondului locativ pentru constructia, instalarea si exploatarea retelelor de
televiziune prin eter si cablu.

Se invoca cad incepind cu anul 2002 IM ,,Sun Communications” SRL pentru
punerea obiectelor fondului locativ municipal la dispozitie pentru constructia
instalarea si exploatarea retelelor de televiziune prin eter si cablu a achitat plata
contractuald in baza contractului din 01.01.2002. Dat fiind faptul, ca prin decizia

Consiliului municipal Chisindau nr.9/8 din 06.04.2004 ,,Cu privire la dizolvarea (1Y
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,,Directia locuinta” si unele masuri privind eficientizarea gestionarii fondului locativ
municipal” s-a decis asupra lichidarii IM ,.Directia Locuinte”. Conform pct.3 al
deciziei date, fondul locativ municipal a fost transmis la balanta Directiei generale
constructii, locuinte si amenajare a Consiliului municipal Chisinau.

Prin decizia Consiliului municipal Chisinau nr. 18/2 din 30.12.2004 ,,Cu
privire la reorganizarea Directiei generale constructii, locuinfe si amenajare a
Consiliului municipal Chisinau” a fost formata Directia generala locativ-comunala si
amenajare a Consiliului municipal Chiginau.

Invoca reclamanta cad potrivit prevederilor art.6 Codul cu privire la locuinte,
Legea administratiei publice locale, proprietarului blocurilor locative municipale este
Consiliul municipal Chisindu, iar prin decizia nr.18/2 din 30.12.2004, acesta a
transmis in gestiune operativa fondul locativ municipal Directiei generale locativ-
comunale §i amenajare, cu includerea in bilantul sau.

Se aratd ci dupi informarea de citre IM ,,Directia locuinte” despre lichidarea
intreprinderii si rezilierea contractului nr.3 din 01.01.2002 si odatd cu transmiterea,
incepind cu 15.07.2005 a fondului locativ la balanta Directiei generale locativ-
comunale si amenajare, IM ,,Sun Communications” SRL urma s incheie contractul
respectiv cu Directia generala pentru reglementarea relatiilor bilaterale in procesul
folosirii obiectelor fondului locativ municipal.

Totodata mentioneaza faptul, cd din cauza neachitarii datoriei in suma de
19427,76 lei pentru lunile aprilie, mai, iunie 2005 fatd de IM ,,Directia locuinte”, in
procedurd de lichidare, a fost Tnaintata la Judecatoria Economica de Circumscriptie
Chisindu actiunea privind incasarea datoriei, iar in cadrul examinarii cauzei IM ,,Sun
Communications” SRL a inaintat actiune reconventionala privind declararea nulitatii
contractului de locatiune din 01.01.2002.

Prin hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptic Chisindau din
25.10.2006 a fost admisa actiunea IM ,,Directia locuinte” a Primariei municipiului
Chisinau si s-a Incasat din contul piritului suma de 19427,76 lei si respinsa actiunea
reconventionald a IM ,,Sun Communications” SRL. In luna noiembrie 2006 IM ,,Sun
Communications” SRL a Tnaintat cerere de apel asupra hotaririi sus mentionate, care
a fost respinsa prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 21.12.2006.

Cu toate cd de cdtre Directia generald locativ-comunald si amenajare au fost
expediate in adresa IM ,.Sun Communications” SRL nenumdrate scrisori pentru
initierea procedurii de incheiere a contractului, aceasta a refuzat de a incheia un astfel
contract, fara nici un temei juridic, dar totodatd s-a folosit in continuare si pina la
momentul actual de obiectivele fondului locativ municipal, fara a achita plata pentru
folosirea acestora.

Afirma reclamanta ca paratul a achitat partial taxa pentru chiria calculata
pentru anul 2010 Tn marime 25903,60 lei, pentru anul 2011 in marime de 97138,50 lei

si pentru anul 2012 in marime de 51807,20 lei, formand, astfel, o datorie ce constituie
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suma de 1225618,93 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 iulie 2014 a fost
respinsd ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata inaintata de catre
Directia Generala Locativ-Comunalad si Amenajare a Consiliului municipal Chisinau
impotriva IM ,,Sun Communications” SRL privind incasarea sumei pentru folosirea
obiectelor fondului locativ pentru perioada 01.01.2010 pina la 24 03.2014 (f.d. 154-
160).

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, Directia Generald Locativ-
Comunala si Amenajare a Consiliului municipal Chisinau la 22 iulie 2014 a depus
apel, prin care a solicitat casarea hotaririi instantei de fond, cu pronuntarea unei noi
hotariri cu privire la admiterea actiunii (f.d. 163-164; 169-173).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 decembrie 2014, a fost admis apelul
declarat de Directia Generala Locativ-Comunala si Amenajare a Consiliului
municipal Chisinau, casata hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 iulie
2014 si pronuntatd o noua hotarare prin care, cererea de chemare in judecata depusa
de catre Directia Generald Locativ-Comunald si amenajare a Consiliului municipal
Chisinau catre IM ,,Sun Communications” SRL cu privire la incasarea datoriei s-a
admis. S-a incasat din contul IM ,,Sun Communications” SRL in beneficiul Directiei
Generale Locativ Comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisindau suma de
1125618 lei 93 bani cu titlu de compensare pentru folosirea obiectelor fondului
locativ. S-a incasat din contul IM ,,Sun Communications” SRL in bugetul de stat
50000 lei cu titlu de taxa de stat.

La 16 februarie 2015, Tn termen, IM ,.Sun Communications” SRL a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si mentinerea hotaririi primei instante.

In motivarea recursului s-a indicat ci decizia instantei de apel vine in
contradictie cu circumstantele pricinii i normele de drept material si procedural.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 29 aprilie 2015 a fost admis recursul
declarat de intreprinderea Mixta ,,Sun Communication” Societate cu Raspundere
Limitata, casata decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 decembrie 2014 fiind
mentinuta hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 18 iulie 2014, Tn pricina
civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Directia Generalda Locativ-
Comunald si Amenajare a Consiliului municipal Chisinau impotriva Intreprinderii
Mixte ,,Sun Communications” Societate cu Raspundere Limitata privind Tncasarea
sumei pentru folosirea obiectelor fondului locativ pentru perioada 01.01.2010 pina la
24.03.2014.

La 21 mai 2015 Directia Generala Locativ-Comunald si Amenajare a
Consiliului municipal Chisindu a depus cerere de revizuire Tmpotriva deciziei
instantei de recurs, solicitind admiterea cererii, casarea deciziei Curfii Supreme de

Justitie din 29 aprilie 2015, cu mentinerea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18
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decembrie 2014.

Ca temei pentru declararea cererii de revizuire, Directia Generalda Locativ-
Comunala si Amenajare a Consiliului municipal Chiginau a invocat prevederile art.
449 lit. b) si c) CPC.

Directia Generald Locativ-Comunala si Amenajare a Consiliului municipal
Chisindu a invocat ca la adoptarea solutiei sale, instanta de recurs a ajuns la concluzii
gresite.

Se mai invoca in recurs c¢d, Directia Generala Locativ-Comunalad si Amenajare a
Consiliului municipal Chisinau, ca organ al administratiei publice locale, fiind
institutie bugetara este obligata in activitatea economico-financiara sa se calauzeasca
de Legea bugetului de Stat a R. Moldova.

Prin urmare datoria IM ,,Sun Communications” SRL citre Directia Generala
Locativ-Comunalad si Amenajare a Consiliului municipal Chisinau este justificata si
incepind cu data de 01.01.2010 pina la data de 24.03.2014 constituie suma de 1 125
618,93 lei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd cererea de revizuire
neintemeiatd si care urmeazd a fi respinsd ca fiind inadmisibila din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art.451 alin.(1) CPC cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art.447 CPC, indicindu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art.449 CPC si anexindu-se probele ce le confirma.

In conformitate cu art.453 alin.(l) lit. a) CPC, dupi ce examineazi cererea de
revizuire, instanta emite o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.

Datorita faptului ca revizuirea este o cale de atac a hotaririlor irevocabile, poate
afecta stabilitatea raporturilor juridice, producind efecte grave pentru parti. De aceea
legea stabileste o listd expresad si exhaustivd a temeiurilor de declarare a revizuirii.
Acestea sint prevazute la art. 449 CPC si in cazul in care se cunosteau ar fi influentat
asupra solutiei date de instanta de recurs.

Revizuientul Directia Generala Locativ-Comunala si Amenajare a Consiliului
municipal Chisindu ca temei de revizuire au invocat prevederile art. 449 lit. b) si c)
CPC.

In conformitate cu art. 449 lit. b) CPC, revizuirea se declari in cazul in care au
devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare
a pricinii.

Ca temei al declararii cererii de revizuire, Directia Generala Locativ-Comunala

si Amenajare a Consiliului municipal Chisindu a invocat ca la adoptarea solutiei sale,
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instanta de recurs a ajuns la concluzii gresite.

Colegiul considera ca aceste argumente nu pot fi si nu se incadreaza in temeiul
art. 449 lit. b) CPC, deoarece in cadrul examinarii cererilor de revizuire, trebuie
expres de invocat ca: circumstantele prezentate sa fie noi, precum si faptul trebuie sa
nu fi fost cunoscute si nici sa nu fi putut fi cunoscute revizuentului anterior, dar sa fi
existat la momentul examindrii i solutiondrii pricinii civile, mijloacele de proba prin
care se constata ,,circumstantele nou descoperite” trebuie sa fi existat In momentul
judecarii procesului terminat prin hotarirea revizuitd, iar revizuientul sa fi fost
impiedicat a prezenta aceste probe din imprejurari ce nu depind de vointa sa, iar
revizuientul trebuie sda dovedeasca ca a intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecérii anterioare a pricinii.

In conformitate cu art. 449 lit. ¢) CPC, revizuirea se declard in cazul in care
instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate
n proces.

Intru probarea acestui motiv de revizuire, Directia Generala Locativ-Comunali
si Amenajare a Consiliului municipal Chigindu nu a invocat care drepturi si in
privinta cui, i-au fost incalcate de catre instantele judecatoresti.

Prin urmare, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, unele din
temeiurile invocate in cererile de revizuire sunt in contradictie cu prevederile art. 449
lit.c) CPC, iar altele nu sunt prevazute de art. 449 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a respinge cererea de revizuire depusa de catre Directia Generala Locativ-Comunala
si Amenajare a Consiliului municipal Chigindu ca fiind inadmisibila. Or, scopul
acestei cereri de revizuire este mai curind sa obtind o noud examinare a pricinii decit
o procedura de revizuire in sensul art. 449-453 CPC.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie refine cd procedura de revizuire serveste scopului inldturarii
lacunelor si omisiunilor justitiei care urmeaza a fi aplicate intr-o maniera compatibila
cu prevederile art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului si Libertatilor Fundamentale, fiind respectat principiul securitatii raporturilor
juridice, care inseamna, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, intre altele, cd o solutie definitiva al oricarui litigiu nu trebuie rediscutata.
Exceptie de la acest principiu poate fi doar cazul cind reexaminarea este necesara in
virtutea circumstantelor fundamentale si obligatorii (cazul Brumarescu contra
Romaniei nr. 28342/95; cazul Rosca contra Moldovei nr. 6276/02).

In acest sens, instanta de recurs face referire la jurisprudenta CEDO care
statueaza ca competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitata
pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noud
examinare (cauza Popov-2 contra Moldovei din 06.12.2005, cererea nr.19960/04, 8§
45).



Astfel, argumentele invocate de catre Directia Generala Locativ-Comunala si
Amenajare a Consiliului municipal Chisinau n cererea de revizuire nu intrunesc nici
unul din temeiurile prevazute de normele citate.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, motivele invocate in
cererile de revizuire nu se incadreaza in temeiurile art. 449 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

Tn conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin.(1) lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibile cererea de revizuire depusa de Directia
Generala Locativ-Comunald s1 Amenajare a Consiliulut municipal Chisindu
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 29 aprilie 2014, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd inaintata de Directia Generala Locativ-Comunala si
Amenajare a Consiliului municipal Chisiniu impotriva Intreprinderii Mixte ,,Sun
Communications” Societate cu Raspundere Limitata privind incasarea sumei pentru
folosirea obiectelor fondului locativ pentru perioada 01.01.2010 pina la 24.03.2014.

Tncheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Ala Cobaneanu
Tatiana Vieru
Oleg Sternioala

lurie Bejenaru



