dos.2ac-169/2015
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
15 iulie 2015 mun.Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ in componenta:
Presedinte de sedinta Tatiana Vieru
Judecatorii Petru Moraru

Oleg Sternioala

examinind cererea de abtinere a judecdtorului Curtii de Apel Comrat —
A.Curdov de la examinarea cererii de apel a GT”’Stiroi” depuse Tmpotriva hotaririi
din data de 20.05.2015 a judecatoriei Ciadir Lunga emisa in cauza civila la cererea
de chemare in judecata a GT’Stiroi” impotriva KPA”Taslic-Agro” privind
recunoasterea legalitatii tranzactiei si recunoasterea dreptului de proprietate

si cererea de stramutare a presedintelui Curtii de Apel Comrat — Curdov A.

constata:

GT”Stiro1” a depus in instanta de judecata cerere impotriva KPA”Taslic-Agro”
privind recunoasterea legalitatii tranzactiei si recunoasterea dreptului de proprietate.

Prin hotarirea din data de 20.05.2015 a judecatoriei Ciadir Lunga actiunea a
fost respinsa.( f.d.87-89).

La data de 28.05.2015 GT”’Stiroi” a depus apel impotriva hotaririi din data de
20.05.2015 a judecatoriei Ciadir Lunga.

Judecatorul Curtii de Apel Comrat — A.Curdov a depus cerere de abtinere de la
judecarea cererii de apel, deoarece a participat anterior la examinarea cererii
GT”Stiro1”  Tmpotriva KPA”Taglic-Agro” privind recunoasterea legalitdtii
tranzactiei si recunoasterea dreptului de proprietate inaintatd in procesul de
insolvabilitate si a emis hotarirea din data de 31.10.2014.(f.d.28-30)

Totodatd, presedintele Curtii de Apel Comrat — A.Curdov a Tnaintat o cerere
privind stramutarea examinarii cererii de apel a GT”’Stiroi” impotriva hotaririi din
data de 20.05.2015 a judecatoriei Ciadir Lunga, la o altd instanta egald in grad, dat
fiind ca in cazul admiterii cererii de abtinere de la judecare va fi imposibil formarea
unui nou complet de judecata, deoarece in Curtea de Apel Comrat activeaza doar
trei judecatori.

Studiind cererea de abtinere si cererea de stramutare, in conformitate cu
prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
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administrativ al Curtii Supreme de Justitie a ajuns la concluzia de a le admite reiesind
din urmatoarele considerente.

Potrivit art.49 alin. (2) CPC RM, judecatorul care a luat parte la judecarea
pricinii in instanta de apel nu mai poate participa la judecarea ei in prima instanta,
repetat, nici in instanta de apel si nici in instanta de recurs.

In conformitate cu prevederile art.43 alin.(2) lit.d) CPC instanta strimuti
pricina la o alta instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau
mai multor judecdtori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai
devine imposibila.

In speti, GT”Stiroi” a depus in instanta de judecati cerere impotriva
KPA”Taslic-Agro” privind recunoasterea legalitatii tranzactiei si recunoasterea
dreptului de proprietate. Prin hotarirea din data de 20.05.2015 a judecatoriei Ciadir
Lunga actiunea a fost respinsa.( f.d.87-89).

La data de 28.05.2015 GT”’Stiro1” a depus apel impotriva hotaririi din data de
20.05.2015 a judecatoriei Ciadir Lunga, care a fost transmisa dupd competenta la
Curtea de Apel Comrat.

Judecatorul Curtii de Apel Comrat — A.Curdov a depus cerere de abtinere de la
judecarea cererii de apel, deoarece a participat anterior la examinarea cererii
GT”Stiro1”  impotriva KPA” Taslic-Agro” privind recunoasterea legalitatii
tranzactiel si recunoasterea dreptului de proprietate, inaintatd in procesul de
insolvabilitate a KPA”Taslic-Agro” si a emis hotarirea din data de
31.10.2014.(f.d.28-30)

Totodatd, presedintele Curtii de Apel Comrat — A.Curdov a Tnaintat o cerere
privind stramutarea examinarii cererii de apel a GT”’Stiro1” impotriva hotaririi din
data de 20.05.2015 a judecatoriei Ciadir Lunga, dat fiind ca in cazul admiterii cererii
de abtinere de la judecare va fi imposibil formarea unui nou complet de judecata,
deoarece in Curtea de Apel Comrat activeaza doar trei judecatori.

Colegiul retine ca conform materialelor dosarului judecatorul Curdor A. a
examinat anterior pricina privind procesul de insolvabilitate a KPA”Taslic-Agro”.
In cadrul procesului de insolvabilitate, GT”’Stiroi” a inaintat o cerere cu aceleasi
pretentii, iar judecatorul Curdov A. a emis hotérirea din data de 31.10.2014.(f.d.28-
30)

In aceste considerente, cind judecatorul A.Curdov s-a expus asupra solutiei in
pricina in spetd, se Intrunesc temeiurile de abtinere de la judecare prevazute in art.49
CPC si Completul va admite cererea de abtinere a judecdtorului A.Curdov de la
judecarea cererii de apel a GT”Stiro1” impotriva hotéririi din data de 20.05.2015 a
judecatoriei Ciadir Lunga.

De asemenea s-a stabilit ca in instanta data — Curtea de Apel Comrat activeaza
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imposibil formarea unui nou complet de judecata, in situatia in care conform art.46,
alin.(2)CPC, 1n instanta de apel, cauzele urmeaza sa fie examinate de un complet de
judecata format din trei judecatori.

Raportind circumstantele constatate la prevederile legale enuntate si tinind cont
de faptul ca la instanta respectiva este imposibil de a constitui un alt complet de
judecata, Colegiul a stabilit temeinicia cererii de abtinere, necesitatea admiterii
acesteia si stramutarii pricinii, avind in vedere faptul ca argumentele invocate cad
sub incidenta prevederilor art.43 alin. (2) lit. d) CPC.

In aceste circumstante, Completul consideri rezonabil de a admite cererea de
abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat si de a stramuta examinarea cererii
de apel a GT”Stiroi” impotriva hotaririi din data de 20.05.2015 a judecatoriei Ciadir
Lunga in Curtea de Apel Cahul.

In baza celor enuntate si conducindu-se de art.art. 43, art. 269-270 CPC,
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite cererca de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat —
A.Curdov de la examinarea cererii de apel a GT”’Stiroi” impotriva hotaririi din data
de 20.05.2015 a judecatoriei Ciadir Lunga emisa in cauza civild la cererea de
chemare in judecatd a GT’Stiroi” impotriva KPA”Taslic-Agro” privind
recunoasterea legalitatii tranzactiei si recunoasterea dreptului de proprietate.

Pricina civild la cererea de chemare 1n judecatd a GT”Stiro1” impotriva
KPA”Taslic-Agro” privind recunoasterea legalitatii tranzactiei si recunoasterea
dreptului de proprietate, se stramuta pentru examinarea cererii de apel la Curtea de

Apel Cahul.
Incheierea este irevocabil.
Presedinte de sedinta Tatiana Vieru
Judecatorii Petru Moraru

Oleg Sternioala



