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DECIZIE
22 iulie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii - lurie Bejenaru, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de executorul judecatoresc Ionita Roman,

in pricina civila la cererea executorului judecatoresc lonita Roman cu privire la
corectarea greselilor din decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2015

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2015

constata

La 18 februarie 2014 Oncean Corina a depus contestatie impotriva actiunilor
executorului judecatoresc Ionitda Roman solicitind anularea incheierilor nr. 034-618/2012
din 01.10.2012, nr. 034-619/2012 din 01.10.2012, nr. 034-620/2012 din 01.10.2012, nr.
034-443R/2013 din 27.03.2013 si nr. 034-444R/2013 din 27.03.2013.

Prin incheierea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 17 martie 2014 s-a respins ca
tardivd contestatia 1naintati de Oncean Corina Tmpotriva actiunilor executorului
judecatoresc lonitd Roman cu privire la anularea incheierilor nr. 034-618/2012 din
01.10.2012, nr. 034-619/2012 din 01.10.2012, nr. 034-620/2012 din 01.10.2012, nr. 034-
443R/2013 din 27.03.2013 si nr. 034-444R/2013 din 27.03.2013.

La data de 01 aprilie 2014 reprezentantul Corinei Oncean, avocatul Burlacu Marcel a
declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 17 martie
2014 solicitind admiterea recursului, anularea incheierii recurate si emiterea unei noi
hotariri de admitere a contestatiei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie 2014 s-a admis recursul declarat de
Oncean Corina, s-a casat incheierea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 17 martie
2014 si s-a solutionat problema in fond prin care s-a admis contestatia depusa de Oncean
Corina si s-au anulat incheierile executorului judecatoresc Ionitd Roman nr. 034-
618/2012 din 01.10.2012, nr. 034-619/2012 din 01.10.2012, nr. 034-620/2012 din
01.10.2012, nr. 034-443R/2013 din 27.03.2013 si nr. 034-444R/2013 din 27.03.2013 in
partea care se refera la Oncean Corina.

La data de 28 iulie 2014 executorul judecatoresc Ionitd Roman a depus cerere de
revizuire Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 23 iunie 2014 solicitind anularea
deciziei mentionate si respingerea recursului inaintat de reprezentantul Corinei Oncean,
avocatul Burlacu Marcel ca neintemeiat si lipsit de suport legal.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie 2014 s-a admis cererea de
revizuire depusa de executorul judecdtoresc Ionitda Roman, s-a casat decizia instantei de
apel si s-a dispus rejudecarea pricinii in ordine de recurs.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2014 s-a admis recursul
declarat de Oncean Corina, s-a casat incheierea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din
17 martie 2014 si s-a solutionat problema in fond prin care s-a admis contestatia depusa
de Oncean Corina si s-au anulat incheierile executorului judecatoresc Ionitda Roman nr.
034-618/2012 din 01.10.2012, nr. 034-619/2012 din 01.10.2012, nr. 034-620/2012 din
01.10.2012, nr. 034-443R/2013 din 27.03.2013 si nr. 034-444R/2013 din 27.03.2013 in
partea care se refera la Oncean Corina.

La data de 02 februarie 2015 executorul judecatoresc lonitd Roman a depus cerere cu
privire la corectarea greselilor din decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2014
in temeiul caruia a solicitat substituirea din pct. 7 a deciziei nominalizate cuvintul
“recurenta” cu sintagma ,,avocatul Burlacu Marcel”, precum si substituirea din pct. 7 a
deciziei nominalizate a mentiunii ,,executorul judecatoresc n-a prezentat avizele de
receptic din 18.04.2013 la care a facut referintd” cu enuntul “de catre executorul
judecdtoresc au fost prezentate avizele de receptie din 18.04.2013 la care a facut referire
in referinta”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2015 s-a respins ca fiind
neintemeiatd cererea executorului judecatoresc Ionitd Roman cu privire la corectarea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2014.

La data de 09 aprilie 2015 executorul judecatoresc lonita Roman a declarat recurs
impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2015, solicitind anularea
incheierii mentionate.

In motivarea recursului a invocat c3, incheierea recuratd a fost emisa cu incélcarea
normelor de procedura civila, iar in privinta examinarii cererii sale de corectare a
greselilor n-a fost citat in mod legal de instanta de judecata.

Mentioneaza ca, cererea de recurs din 01 aprilie 2014 impotriva incheierii
Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 17 martie 2014 nu a fost Tnaintatd de Oncean
Corina ci de cétre reprezentantul acesteia, avocatul Burlacu Marcel care nu era in drept
sa nainteze cerere de recurs, fapt constatat prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 08
octombrie 2014, din care motiv solicita substituirea din pct. 7 a deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 24 noiembrie 2014 a mentiunii “recurenta” cu sintagma “avocatul Burlacu
Marcel”.

Totodata sustine ca, expresia de la pct. 7 din decizia Curtii de Apel Chisinau din 24
noiembrie 2014 “executorul judecatoresc n-a prezentat avizele de receptie din
18.04.2013 la care a facut referintd” urmeaza sa fie substituitd cu mentiunea ,,de catre
executorul judecatoresc au fost prezentate avizele de receptie din 18.04.2013 la care a
facut referire in referinta”.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de executorul judecatoresc
lonita Roman urmeaza a fi admis, casata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16
martie 2015 cu restituirea pricinii spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau din
urmatoarele motive.



In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admitd recursul si sa caseze integral sau partial
incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Colegiul constata ca, recursul executorului judecatoresc Ionita Roman a fost declarat
in termen or, incheierea contestata a fost comunicata recurentului la 30 martie 2015 (f.d.
179), iar cererea de recurs a fost depusa la 09 aprilie 2015 (f.d. 176-178).

Potrivit art. 102 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila, instanta instiinteaza
prin citatie participantii la proces, martorii, expertii, specialistii §i interpretii privitor la
locul, data si ora sedintei de judecata sau la locul, data si ora efectudrii unor acte de
procedurd. Citatiile si instiintarile se inmineaza participantilor la proces, martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor astfel incit acestia sa se poatd pregati de proces si sa
se prezinte la timp n fata instantei.

Conform art. 105 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civild, citatia si instiintarea
se trimit prin scrisoare recomandata cu aviz de primire sau prin persoana imputernicita de
judecata. Data inminarii citatiei sau instiintarii se Inscrie pe citatie sau instiintare in
partea care se Inmineaza destinatarului, precum §i pe cotor, care se restituie instantei.
Citatia sau instiintarea adresatd persoanei fizice se inmineaza personal contra semnatura
pe cotor. Citatia sau ingtiintarea adresatd unei organizatii se inmineaza persoanei cu
functie de raspundere respective contra semnatura pe cotor sau, in cazul absentei acesteia,
se inmineaza in acelasi mod unui alt angajat, considerindu-se receptionata de organizatie.

In conformitate cu art. 249 alin. (2) din Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreasca poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sd corecteze
greselile sau omisiunile din hotarire privitor la nume, calitate procesuald, orice alte erori
materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de greseli se
solutioneaza in sedintd de judecata. Participantilor la proces li se comunica locul, data si
ora sedintei de judecatd. Neprezentarea lor insd nu impiedicd examinarea corectarii
greselilor.

Instanta de recurs, verificind legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16
martie 2015 constata ca aceasta a fost emisa contrar rigorilor legale or, instanta de
judecata a omis sa instiinteze executorul judecatoresc Ionita Roman despre data, locul si
ora examinarii cererii de corectare a greselilor, fapt dovedit prin lipsa la materialele
cauzei a avizului de primire a citatiei de catre recurent.

Colegiul noteaza ca, instiintarea partilor implicate intr-un proces civil reprezinta una
dintre garantiile procesuale cele mai importante pentru respectarea dreptului fundamental
la aparare, consacrat atit la nivelul unor importante tratate si conventii internationale (Art.
14 pct. 3 din Pactul International cu privire la Drepturile civile si politice, art. 6 pct. 3 din
Conventa Europeana a Drepturilor Omului.) cit si la nivel constitutional. Masura citarii in
proces a tuturor partilor este de naturd a asigura respectarea dreptului la ”un proces
echitabil”, garantat prin art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului si explicat
de jurisprudenta CEDO ca fiind dreptul fiecarei parti de a-si pleda cauza “in aceleasi
conditii”.

Totodata, in circumstantele mentionate supra, Colegiul considerd irelevanta
examinarea fondului cererii Tnaintate de executorul judecdtoresc lonitd Roman cu privire
la corectarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2014.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, incheierea recuratd este
ilegala si neintemeiatd, fiind emisa n lipsa participantului la proces neinstiintat in mod
legal, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de executorul judecatoresc
lonitda Roman, a casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2015 cu restituirea
pricinii spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de corectare
a greselilor depuse de executorul judecatoresc Ionita Roman.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedurd civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de executorul judecatoresc Ionitd Roman.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2015 emisa in pricina
civila la cererea executorului judecatoresc Ionitd Roman cu privire la corectarea
greselilor din decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2015 cu restituirea
pricinii spre rejudecare in Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea cererii depuse de
executorul judecatoresc lonita Roman.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii lurie Bejenaru

lon Corolevschi



