Dosarul nr.2ds-70/13

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

24 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul luliana Oprea

Judecatori: Ion Corolevschi, Ion Vilcov,
Constantin Alergus, Iurie Sumcov,

examinind cererea naintatd de Directia Administrare Fiscala Buiucani a
Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau privind explicarea deciziei Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 21
martie 2013, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Frunza
Angela impotriva Oficiului Fiscal Buiucani mun. Chisinau a Inspectoratului Fiscal
de Stat mun. Chisindu cu privire la contestarea actului administrativ,

CONSTATA:

La 16 ianuarie 2012, Angela Frunza a depus cerere in instanta de contencios
administrativ impotriva Oficiului Fiscal Buiucani mun. Chisinau a Inspectoratului
Fiscal de Stat mun. Chisinau cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii a indicat c&, la 18 noiembrie 2009 reclamanta a depus
la Inspectoratul Fiscal de Stat Oficiul Fiscal Buiucani mun. Chisindu o cerere cu
privire la restituirea mijloacelor banesti platite in plus Tn marime de 635656 lei.
Suma mentionatd a fost confirmata prin declaratiile persoanei fizice cu privire la
impozitul pe venit pentru perioadele fiscale ale anilor 2004, 2005, 2006, 2007 si
2008; prin informatiile pentru perioadele fiscale respective; contractele de vinzare-
cumparare, precum si alte acte confirmative necesare constatarii faptului achitarii
in plus a sumelor la buget.

Necdtind la faptul cd reclamanta a anexat la cererea prealabild toate
documentele necesare, piritul din motive necunoscute pind in prezent nu i-a
raspuns la cerere.



Intrucit cererea prealabild nu a fost solutionatd in termenul legal de 30 de
zile de la data inregistrarii, reclamanta considerd ca prin actiunile ilegale ale
piritului i-a fost vatdmat un drept recunoscut de lege.

Cere, recunoasterea dreptului pretins si restituirea sumei platite in plus in
marime de 635656 lei cu dobinda, care urmeaza a fi calculatd conform art.176
alin.(3) din Codul fiscal.

Ulterior, pind la examinarea cauzei, reclamanta si-a modificat actiunea si a
cerut restituirea sumei in marime de 634401,43 lei, conform calculului anexat la
materialele cauzei.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 27 mai 2011, actiunea a fost
respinsa.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 09 noiembrie 2011, recursul
declarat de catre Angela Frunza a fost admis, casatd hotarirea primei instante cu
restituirea pricinii la rejudecare.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisindau din 20 aprilie 2012, actiunea a fost
admisa, fiind obligat Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau, Oficiul Fiscal
Buiucani sa-i restituie Angelei Frunza suma de 634401,43 lei platita in plus ca
impozit pe venit pentru perioadele fiscale a anilor 2004 - 2008, conform
declaratiilor persoanei fizice.

La 18 septembrie 2012, Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, Directia
Administrare Fiscala Buiucani a declarat recurs impotriva hotaririi primei instante,
solicitind admiterea recursului, casarea hotaririi primei instante si emiterea unei noi
hotariri de respingere a actiunii.

Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie din 21 martie 2013 a fost admis recursul declarat de
Directia Administrare Fiscala Buiucani a Inspectoratului Fiscal de Stat mun.
Chisindu, a fost casata hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 20 aprilie 2012, cu
pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea a fost respinsa integral.

La 24 iunie 2013, Directia Administrare Fiscald Buiucani a Inspectoratului
Fiscal de Stat mun. Chisindu a inaintat cerere de explicare a deciziei Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 21
martie 2013.

In argumentarea cererii solicitantul a indicat ci, ulterior adoptarii deciziei
instantei de recurs din 21 martie 2013, Frunza Angela a depus la organul fiscal o
cerere repetatd prin care a solicitat restituirea mijloacelor banesti platite in plus,
solicitind restituirea sumei de 634401,43 lei pentru perioada anilor 2004-2008.

Indica solicitantul, ca prin decizia, explicarea careia se solicitd, instanta de
recurs s-a expus referitor la suma solicitata de Frunza Angela spre incasare, fiind
respinsd actiunea contribuabilului privind obligarea organului fiscal de a restitui
suma de 634401,43 lei pentru perioada 2004-2008.

Din considerentele mentionate, solicita explicarea deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 21 martie 2013.



Studiind argumentele invocate in cerere in raport cu actele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie pasibila
respingerii pornind de la urmatoarele.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daci sint
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotaririi sau daca hotarirea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta
poate, la cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, sa dea
explicatii asupra dispozitivului ori sd omita dispozitiile contradictorii fara a
modifica cuprinsul hotaririi.

Colegiul constata ca, prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 21 martie 2013 a fost admis recursul
declarat de Directia Administrare Fiscala Buiucani a Inspectoratului Fiscal de Stat
mun. Chisinau, a fost casata hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 20 aprilie 2012,
cu pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea a fost respinsa integral (f.d. 368-
371).

Din analiza deciziei solicitate a fi explicata, rezulta clar, ca actiunea in speta,
a fost respinsd, fiind mentionat cd in lipsa unei decizii motivate, in care vor fi
indicate motivele respingerii cererii privind stingerea obligatiei fiscale, instanta
judecatoreasca este in imposibilitate de a verifica legalitatea actiunilor organului
fiscal.

Totodata, de catre instanta de recurs, a fost stabilit ca la 18 noiembrie 2009,
Frunza Angela a inaintat Oficiului Fiscal Buiucani mun. Chisinau a Inspectoratului
Fiscal de Stat mun. Chisindu o cerere prin care a solicitat stingerea obligatiel
fiscale prin compensare si restituirea mijloacelor in marime de 635656 lei (f.d.9).

La 22 ianuarie 2010, prin scrisoarea nr.01-311/312, Frunza Angela a fost
informata despre faptul ca, nu au fost prezentate toate probele concludente
referitoare la tranzactiile de vinzare-cumpdrare a terenurilor incheiate in perioadele
fiscale respective. Totodata, a fost indicat ca deoarece tranzactiile de vinzare-
cumparare a terenurilor procurate de la persoanele fizice cu destinatie agricola,
sunt examinate la moment de organul de urmarire penald, cererea de restituire a
sumei achitate in plus va fi posibil de examinat doar dupa pronuntarea hotaririi
definitive pe cauza penald nr.2006036570 (f.d.165).

Din continutul acestei scrisori denota cert faptul ca, cererea Angelei Frunza,
inaintata la 18 noiembrie 2009 nu a fost examinata in fond de catre Inspectoratul
Fiscal de Stat mun. Chisinau, nefiind adoptata decizia corespunzatoare cu
specificarea motivelor care au constituit temei de refuz.

Astfel, Colegiul subliniaza ca doar dupa pronuntarea de catre Inspectoratul
Fiscal de Stat mun. Chisindu asupra solicitarii Angelei Frunza printr-un act
administrativ amplu si motivat va fi posibild examinarea de catre instantele de
judecata a legalitatii actului emis, or conform prevederilor Regulamentului privind
stingerea obligatiei fiscale prin compensare la cererea contribuabilului, aprobat
prin ordinul Ministerului Finantelor nr.42 din 07 iulie 2004, contribuabilului 1 se
restituie din buget suma platita in plus numai dupa verificarea tematica, in cadrul
controalelor fiscale, a motivelor aparitiei platii in plus si oportunitatii solicitarii



restituirii la contul bancar, cu consemnarea in Decizie a sumei pasibile restituirii la
cont.

In aceastia ordine de idei, Colegiul conchide ci decizia Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 21 martie
2013 este destul de explicita si nu poate crea incertitudini la executarea ei.

Din considerentele mentionate si in conformitate cu prevederile art. 251, 269-
270 din Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Se respinge cererea naintatd de Directia Administrare Fiscald Buiucani a
Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau privind explicarea deciziei Curtii
Supreme de Justitie din 21 martie 2013, in pricina civild la cererea de chemare in
judecata depusa de Frunza Angela impotriva Oficiului Fiscal Buiucani mun.
Chisinau a Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau, cu privire la contestarea
actului administrativ.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,
Judecatorul luliana Oprea

Judecatorii lon Corolevschi
Ion Vilcov

Constantin Alergus

Iurie Sumcov



