prima instanta: A. Miron dosarul nr. 3ra-1046/15
instanta de apel: N. Traciuc, M. Anton, lu. Cotruta

INCHEIERE
29 iulie 2015 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Nadejda Toma, lurie Bejenaru

examinind chestiunea admisibilitatii recursului declarat de Elizarov Vladimir,
in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Elizarov Vladimir
impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale a RM si Casa Teritoriala de Asigurari
Sociale sect. Riscani mun. Chisindu cu privire la contestarea actului administrativ si
recalcularea pensiei pentru limita de virsta,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 02 aprilie 2015, prin care a fost
respins apelul declarat de Elizarov Vladimir si admis apelul declarat de Casa
Nationala de Asigurarii Nationale a RM, fiind casatd hotarirea Judecatoriei Riscani
mun. Chiginau din 17 septembrie 2014, cu emiterea unei noi hotaririi, prin care s-a
respins actiunea depusa de Elizarov Vladimir, ca nefondata,

constata

La data de 15 iunie 2012, Elizarov Vladimir a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale a RM cu privire la
contestarea actului administrativ si recalcularea pensiei pentru limita de virsta.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ci la 29 iunie 2011 in baza
calculului efectuat de catre CTAS sect. Riscani mun. Chisindu reflectat in scrisoarea
nr. 532 din 07 februarie 2012, i-a fost stabilitd pensia pentru limita de virstd in
marime de 590,36 lei, in legitimatia de pensionar nr. 17356 fiind indicatd suma
diminuata a pensiei de 560,36 lei.

Mentioneaza cd la stabilirea pensiei a fost calculat incorect stagiul asigurat
pentru perioada de 30 ani si 06 luni, pe cind conform prevederilor legale pertinente
urma sa fie luatd in consideratie perioada de 30 ani, precum si in baza limitelor
temporale nefavorabile pensionarului exceptind de la calcul perioada activitatii sale
in 1984-1987 la Coloana specializatd mecanizata mobild nr. 10 din Chisinau
(MIIMCK-IO) a trustului ,,Spetmontajstroi”, astfel suma pensiei diminuindu-se
considerabil.

Sustine reclamantul cd, in vederea reexaminarii dosarului de pensionare si
efectudrii unui calcul corect al sumelor pensiei spre plata, reclamantul a expediat
multiple cereri in adresa Casei Nationale de Asigurari Sociale a RM, insa acestea au



fost refuzate din motive formale, precum nelegalizarea corespunzitoare a
certificatelor de salariu si neachitarea de contributii la asigurari sociale din salariile
receptionate.

Mentioneaza reclamantul ca prin decizia nr. 2305 din 19 martie 2012 a CTAS
sect. Rigcani mun. Chisindu i-a fost din nou refuzatd recalcularea pensiei pentru
limita de virsta din motiv ca in urma efectuarii controlului certificatului de salariu
prezentat, s-a constatat neachitarea din suma salariului de contributii la asigurari
sociale in marime de 1%, iar prin scrisoarea a Casei Nationale de Asigurari Sociale a
RM nr. V-E-714/12 din 25 mai 2012 i s-a comunicat faptul efectudrii de calcule
corecte a sumei pensiei pentru limita de virsta stabilite In marime de 590,36 lei lunar,
in rezultatul indexarii de la 01 aprilie 2012 aceasta constituind deja 647,03 lei pe
luna.

Denota ca, Casa Nationalda de Asigurari Sociale a RM 1n mod ilegal si arbitrar
refuza sa-i stabileasca corect stagiul de cotizare si in consecinta sa-i calculeze suma
justa a pensiei pentru limita de virsta.

Solicitd reclamantul anularea deciziei CTAS sect. Riscani mun. Chisindu nr.
2305 din 19 martie 2012, obligarea Casaei Nationala de Asigurari Sociale a RM de a
reexamina dosarul sau de pensionare, a recalcula pensia de virsta si a stabili pensia in
marime de 1421,22 lei pe luna.

Pe parcursul examindrii pricinii reclamantul si-a concretizat pretentiile,
solicitind anularea deciziei CTAS sect. Riscani mun. Chisinau nr. 2305 din 19 martie
2012, obligarea piritei Casa Nationala de Asigurari Sociale de a reexamina dosarul de
pensionare, a recalcula pensia pentru limita de virstd reiesind din coeficientul
individual al perioadei de 60 luni (1986-1990) conform datelor din certificatele de
salariu eliberate de catre Coloana specializatd mecanizatda mobild nr. 10 din Chisinau
(MITMCK-IO) si Coloana specializata mecanizata mobild nr.3 din Chiginau
(MIIMCK-3) a trustului ,,Spetmontajstroi” si Cooperativa ,,Inginer”, stabilirea pensiei
pentru limita de virsta in suma de 1557,51 lei lunar si restituirea diferentei de suma.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2013 in baza art. II alin.
(2) al Legii nr. 155 din 05 iulie 2012 cauza civila a fost transmisa pentru judecare in
fond dupa competenta teritoriala si jurisdictionala la instanta de la sediul piritului -
Judecatoria Centru mun. Chisinau.

La 29 martie 2013, Elizarov Vladimir a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2013, cerind admiterea recursului, casarea
incheierii recurate in partea stabilirii competentei jurisdictionale teritoriale si
remiterea pricinii spre examinare la instanta de la domiciliul sau - Judecatoria Riscani
mun. Chisinau.

Prin decizia Curti Supreme de Justitie din 21 august 2013, a fost admis recursul
declarat de Elizarov Vladimir, s-a casat incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04
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martie 2013 in partea transmiterii pricinii spre examinare dupa competenta teritoriald
si jurisdictionala la Judecatoria Centru mun. Chigindu si s-a remis pricina spre
examinare in fond la Judecatoria Riscani mun. Chisinau

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 17 septembrie 2014,
actiunea a fost admisa partial.

S-a recunoscut nuld, decizia emisd de Casa Teritoriala de Asigurdri Sociale
sect. Riscani nr. 2305 din 19.03.2012 privind refuzul de recalculare a pensiei in
privinta pensionarului Elizarov Vladimir.

A fost obligata Casa Teritoriala de Asigurari Sociale sect. Riscani de a
reexamina dosarul de pensionare a reclamantului Elizarov Vladimir si de a recalcula
pensia de virsta, tinind cont de perioada cea mai profitabila de lucru, inclusiv anii
1986-1990, in baza datelor din certificatul de salariu prezentat de reclamant si a
carnetului de muncd, conform legislatiei in vigoare.

A fost incasat in mod solidar de la Casa Nationala de Aigurari Sociale a RM si
Casa Teritoriald de Asigurari Sociale sect. Riscani in beneficiul lui Elizarov Vladimir
suma de 7 000 Iei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

In rest cerintele din cererea de judecat, a-u fost respinse ca fiind neintemeiate.

Invocind ilegalitatea acestei hotaririi, la data de 26 septembrie 2014, Casa
Nationala de Aigurdri Sociale a RM, a declarat apel impotriva hotaririi Judecatoriei
Riscani, mun. Chiginau din 17 septembrie 2014, solicitind admiterea apelului, casarea
hotaririi instantei de fond, cu emiterea unei noi hotaririi prin care actiunea sa fie
respinsa ca fiind neintemeiata.

lar la 17 octombrie 2014, Elizarov Vladimir a declarat apel impotriva hotaririi
Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 17 septembrie 2014, solicitind admiterea
apelului si modificarea hotaririi primei instante cu admiterea cerintelor reclamantului,
respinse de prima instanta.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 aprilie 2015 a fost respins apelul
declarat de Elizarov Vladimir, si admis apelul declarat de Casa Nationald de Aigurari
Sociale a RM, fiind casata hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindau din 17
septembrie 2014, cu emiterea unei noi hotaririi prin care sa respinsa actiunea depusa
de Elizarov Vladimir, ca nefondata.

La adoptarea solutiei, instanta de apel a constatat ca, conform prevederilor art.
14 al Legii privind pensiile de asigurari sociale de stat nr. 156 din 14 octombrie 1998,
dreptul la pensie pentru limitd de virstd se acorda dacad sint indeplinite cumulativ
conditiile prevazute la art. 41 si 42. Mai mult art. 41 alin. (1) din Legea privind
pensiile de asigurari sociale de stat nr. 156 din 14 octombrie 1998, incepind cu 01
ianuarie 2003, se stabilesc virstele de pensionare necesare obtinerii dreptului la
pensie pentru limita de virsta de 62 de ani pentru barbati.



Instanta de apel a mentionat ca, stagiul necesar de cotizare pentru barbati
pentru a beneficia de o pensie deplina pina la data de 01 iulie 2011 era de 30 ani. De
la data de 01 iulie 2011 stagiul de cotizare necesar pentru barbati a inceput s se
majoreze cu 6 luni in fiecare an precum prevede tabelul nr. 5* de la art. 42 alin. (1%) al
Legii nr. 156 din 14 octombrie 1998.

Curtea de apel a constatat ca, in acest sens, barbatii care si-au realizat dreptul la
pensie incepind cu data de 01 iulie 2011, pentru a primi o pensie deplind urmau sa
confirme un stagiu de cotizare de 30 ani si 06 luni. lar din materiale cauzei rezulta ca,
Elizarov Vladimir, a depus cererea de acordare a pensiei pentru limita de virsta la
data de 08.07.2011.

Instant a de apel sust ine ca, la 08 iulie 2011 adresarea apelantul Elizarov
Vladimir cu cererea privind acordarea pensiei, prevederea legalad care stabilea stagiul
de cotizare necesar pentru barbat i de 30 ani, a fost abrogata prin Legea nr. 56 din 09
iunie 2011 pentru modificarea si completarea unor acte legislative (Monitorul Oficial
nr. 107-109/280 din 01 iulie 2011). Astfel, noile prevederi legale prin care s-a
majorat stagiul de cotizare pentru barbat i, precum este indicat in tabelul nr. 5! de la
art. 42 alin. (1) al Legii nr. 156, au intrat in vigoare la data 01 iulie 2011, in situatia
data Casa Nat ionala de Asiguradri Sociale a RM nu avea temei de drept sa aplice
prevederile abrogate la stabilirea pensiei deoarece acesta s-a adresat cu cererea
respectiva cind legea stabilea stagiul necesar de cotizare de 30 ani si 06 luni.

A mai ment ionat ca, in cazul in care la implinirea virstei de pensionare
asiguratul nu a realizat stagiul de cotizare acesta se determina la data adresarii.
Potrivit art. 52 alin. (3) al Legii privind pensiile de asigurari sociale de stat nr. 156
din 14 octombrie 1998, venitul asigurat se confirma prin documentele eliberate de
intreprinderi, organizatii, institutii in care si-au desfasurat activitatea asiguratii sau de
organele ierarhic superioare, precum si de arhive.

Instanta de apel denota ca, documentele mentionate se perfecteaza in modul
stabilit de Guvern. In conformitate cu art. 30 alin. (2) al Legii privind pensiile de
asigurari sociale de stat nr. 156 din 14 octombrie 1998, organele de asigurari sociale
au dreptul de control asupra autenticitatii actelor ce confirmd stagiul de munca si
venitul asigurat, eliberate de organele abilitate.

La 28 mai 2015, Elizarov Vladimir, in termenul prevazut de art. 434 alin. (1)
CPC a depus recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotaririi primei instante.

In motivarea recursului se invoci c, instanta de apel a adoptat o decizie ilegala
si neintemeiatd ca rezultat al aplicarii eronate a normelor de drept material si a
normelor de drept procedural prin stabilirea circumstantelor de fapt, calificarea
juridicd a raportului litigios, verificarea autencitatii textului normei, interpretarea
normei si adoptarea deciziei.



Considera ca, instanta de apel a adoptat o decizie ilegald, care nu a respectat
cerintele esentiale fata de actul de justitie, temeinicia §i legalitatea, prin care
circumstantele importante pentru solutionarea pricinii.

Examinind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Elizarov Vladimir este
inadmisibil.

In conformitate cu art.432 CPC, partile si alti participanti la proces sunt in
drept sa declare recurs in cazul in care se invocd Incdlcarea esentiald sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art.432 alin.(2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Elizarov Vladimir, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC.

Astfel, analizind actele cauzei Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ constatad ca, argumentele recurentului se limiteaza la situatia de
apreciere de catre instantele ierarhic inferioare a circumstantelor de fapt a cauzei, iar
argumentele invocate in recursul declarat de catre Elizarov Vladimir, in esenta lor,
sint similare argumentelor invocate atit in prima instantd cit si in instanta de apel si
sint expuse asupra circumstantelor de fapt si nu de drept.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura admisibilitatii consta in
verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se Incadreaza in cele prevazute
in art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC, fara a se examina temeinicia lor.

Pe cind, alte argumente invocate in recurs nu au relevanta, deoarece nu denota
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate si
urmeaza a fi respinse, or recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se
numai legalitatea deciziei dar nu si temeinicia 1n fapt.

Aici, completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie reitereazd cd conform jurisprudentei CEDO, recursurile
trebuie sa fie efective, adicd sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate n
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), insa motivele recursului
invocat 1n spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, asupra caror
instanta de apel s-a pronuntat 1n mod corespunzator.



In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Elizarov Vladimir ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a), art. 440 CPC,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune

Recursul declarat de Elizarov Vladimir, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Nadejda Toma

lurie Bejenaru



