Prima instanta: Judecatoria Orhei Dosarul nr. 2rc-645/15
Judecator: V. Cupcea

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova

DECIZIE
12 august 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii: Petru Moraru, Ion Druta

examinind recursul declarat de intreprinderea Individuala ,,Solomon Galina”

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Electrosistem” impotriva Intreprinderii Individuale ,,Solomon Galina” si
Gospodariei Taranesti ,,Solomon A.A.” privind incasarea datoriel,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 2015, prin care a fost
restituita cererea de apel depusa de Intreprinderea Individuala ,.Solomon Galina”
s1 Gospodaria Taraneasca ,,Solomon A.A.”, ca fiind depusa fara plata taxei de stat,

constata:

La 16 aprilie 2014, SA , Electrosistem” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecati impotriva Il ,,Solomon Galina” si GT ,,Solomon A.A.” privind incasarea
datoriel ce rezulta din contractul de leasing nr. 05/08 din 28 februarie 2008 s1 a
acordului aditional din 20 martie 2008, in suma de 175 022,51 lei.

Prin hotérirea Judecdtoriei Orhei din 27 februarie 2015, actiunea a fost admisa
integral. S-a incasat in mod solidar de la iI ,,Solomon Galina” si GT ,,Solomon
A.A.” 1n beneficiul SA ,FElectrosistem” datoria in suma de 175 022,51 lei si
cheltuieli de judecata formate din taxa de stat in suma de 5 250 lei.

La 26 martie 2015, II ,,Solomon Galina” si GT ,.Solomon A.A.” au declarat
apel impotriva hotdririi primei instante, solicitind casarea hotaririi contestate si
pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea sa fie respinsa ca neintemeiata si
tardiva.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 iunie 2015, cererea de apel
depusa de II ,,.Solomon Galina” si GT ,,.Solomon A.A.” a fost restituitd pentru
neachitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 13 iulie 2015, prin intermediul
oficiului postal, II ,,Solomon Galina” a depus cerere de recurs, solicitind casarea



incheierii Curtii de Apel Chisindu din 17 iunie 2015 si restituirea pricinii spre
rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat ci, taxa de stat pentru depunerea cererii de
apel a fost achitata la data de 26 mai 2015, insd din motive de sanatate nu s-a putut
prezenta la sedinta instantei de apel, in legdturd cu ce a solicitat aminarea sedintei
pentru o altd datd. Totodata, indica recurenta ca, instanta de apel nu a informat-0
despre data si locul desfasurarii sedintei respective.

in conformitate cu art. 425 CPC, , Termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 135 zile de la pronuntarea ei”.

Avind 1n vedere ca, 1n sedinta instantei de apel din 17 iunie 2015 a fost
pronuntat doar dispozitivul incheierii contestate, la materialele cauzei nefiind
anexate careva probe privind momentul comunicarii incheierii integrale, precum si
faptul ca lipseste dovada de citare legala a apelantilor pentru sedinta din 17 iunie
2015, recursul se considera depus 1n termen.

Examinand materialele cauzei, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat,
care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie
2015, din considerentele ce urmeaza:

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, , Instanta de recurs, dupad ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare”.

Colegiul mentioneaza ca, instanta de recurs la examinarea recursului
impotriva incheierii instantei de apel, verifica in exclusivitate respectarea normelor
procesuale la emiterea incheierii atacate.

Astfel, din materialele cauzei reiese cd, prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 17 iunie 2015, cererea de apel depusi de i1 ,,Solomon Galina” si GT
,»,Solomon A.A.” a fost restituita pentru neachitarea taxei de stat la depunerea cererii
de apel.

Colegiul conchide, ca incheierea instantei de apel emisa in temeiul art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, reprezinta un act judecatoresc cu caracter subsecvent, ceea ce
presupune existenta in prealabil a unei incheieri judecatoresti emise in temeiul art.
368 alin. (1) CPC.

Desi insasi apelantii in cererea de apel au indicat, cd taxa de stat pentru
depunerea cererii de apel va fi achitata pind la prima sedinta de judecata, instanta
de apel urma sa nu dea curs cererii si sd stabileascd un termen rezonabil pentru
inlaturarea neajunsurilor din cerere.

Totodata, din materialele cauzei rezulta buna-credinta a apelantilor, taxa de
stat pentru depunerea cererii de apel fiind achitata la data de 26 mai 2015, fapt
confirmat prin bonul de plata nr. 105880425 (f.d. 130).

In acest sens, Colegiul consideri ci, instanta de apel restituind cererea de apel,
a comis o eroare procedurala ce duce la incélcarea drepturilor apelantilor.

Avind in vedere cele expuse mai sus cit si prevederile art. 6 pct. 1 CEDO care
garanteaza dreptul fiecdrei persoane de a avea acces la o instantd, Colegiul
considera necesar de a casa incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 iunie 2015.



In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de intreprinderea Individuala ,,Solomon Galina”.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 2015, emisa in
pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,,Electrosistem™ impotriva intreprinderii Individuale ,,Solomon Galina” si
Gospodariei Taranesti ,,Solomon A.A.” privind incasarea datoriei.

Se restituie pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea pe Actiuni ,Electrosistem” impotriva Intreprinderii Individuale
,»So0lomon Galina” si Gospodariei Taranesti ,,Solomon A.A.” privind incasarea
datoriei, la Curtea de Apel Chisindu, de la faza de primire a cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei
Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Petru Moraru

Ion Druta



