prima instantd: V. Panfiliii dosarul nr. 2r-588/15
instanta de apel:N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol

DECIZIE
26 august 2015 mun. Chisgindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele, judecatorul: Valentina Clevadi
Judecatorii: Galina Stratulat si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Babavelschii Vasilii, in pricina civila la cererea
de chemare 1n judecata depusa de Gorea Tatiana impotriva lui Babavelschii Vasilii cu
privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata, impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 09 iunie 2015, prin care s-a restituit apelul
declarat de Babavelschii Vasilii ca fiind netimbrat si nemotivat

constata

La 25 noiembrie 2013 Gorea Tatiana a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Babavelschii Vasilii cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati Gorea Tatiana a indicat ci la 01
martie 2011 a imprumutat lui Babavelschii Vasilii suma de 10 000 lei pe termen de 1
luna.

La 05 iunie 2011 a transmis lui Babavelschii Vasilii pentru vanzare 4 anvelope
si un radiator pentru automobilul Kamaz cu valoarea totala de 13 200 lei.

Suma totala a datoriei constituie suma de 23 200 lei, care nu a fost achitata
pana in prezent.

Cere Gorea Tatiana incasarea din contului lui Babavelschii Vasilii a datoriei in
marime de 23 200 lei s1 compensarea cheltuielilor de judecata (f.d. 5).

Prin hotararea Judecatoriei Anenii Noi din 09 februarie 2015 s-a admis integral
cererea de chemare in judecata depusa de Gorea Tatiana.

S-a incasat de la Babavelschii Vasilii in beneficiul Tatianei Gorea datoria in
marime de 23 200 lei si taxa de stat Tn marime de 696 lei, in total suma de 23 896 lei
(f.d. 53, 58-59).

Prin mandatul din 19 februarie 2014 avocatul Capbatut Alexei a fost
imputernicit de Babavelschii Vasilii sa-i reprezinte interesele in instanta de judecata
cu dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca, etc. (f.d. 19).

La 04 martie 2015 avocatul Capbatut Alexei a declarat in interesele lui
Babavelschii Vasilii apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Anenii Noi din 09
februarie 2015 si fara achitarea taxei de stat (f.d. 57).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 aprilie 2015 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Babavelschii Vasilii.

S-a acordat apelantului Babavelschii Vasilii termen pentru prezentarea apelului
motivat si dovezii de platd a taxei de stat in marime de 522 lei pana la prima sedinta
de judecata fixata pentru 19 mai 2015, ora 12.00.



S-a explicat apelantului ca, in caz contrar, apelul va fi restituit (f.d. 63-64).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2015 s-a restituit ca fiind
netimbrat §i nemotivat apelul declarat de Babavelschii Vasilii (f.d. 80-82).

La 18 iunie 2015 Babavelschii Vasilii a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2015, solicitand admiterea acestuia, casarea
incheierii §i emiterea unei noi hotarari prin care sa fie scutit de la plata taxei de stat
pentru prezentarea apelului si admiterea acestuia.

In motivarea cererii de recurs Babavelschii Vasilii a indicat ci fosta sotie a
refuzat sd primeasca incheierea din 14 aprilie 2015, dansul nefiind acasa.

Cu toate ca nu a primit Incheierea din 14 aprilie 2015, s-a prezentat in sedinta
de judecata, a solicitat sa-1 fie acordat termen pentru a face cunostinta cu incheierea,
instanta de judecatd prin incheiere protocolard prelungind termenul pentru achitarea
taxei de stat si prezentarea apelului motivat pana la 26 mai 2015.

Instanta de judecatda urma sa-l1 instiinteze ca poate beneficia de asistenta
juridica garantata de stat.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admuisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus in termen,
neintemeiat §i care urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din procesul-verbal al sedintei de judecatd din 09 iunie 2015 rezulta ca
Babavelschii Vasilii a fost prezent la sedinta de judecata (f.d. 79).

Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09 iunie 2015 a fost expediati in adresa
lui Babavelschii Vasilii la 10 iunie 2015, insd lipsesc probe care ar confirma
receptionarea acesteia (f.d.83).

Prin urmare, recursul declarat de Babavelschii Vasilii la 18 iunie 2015 este
depus in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si
sd mentina incheierea.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel a examinat
pricina cu respectarea normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) Codul de proceduri civila, in cererea
de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Codul de procedura civila, cererea de apel
se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotdrare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civila, daca cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-0 incheiere sd nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 aprilie 2015 nu s-a dat curs
cererii de apel, s-a acordat apelantului Babavelschii Vasilii termen pentru prezentarea
apelului motivat si dovezii de plata a taxei de stat In marime de 522 lei pana la prima
sedinta de judecata fixatd pentru 19 mai 2015, ora 12.00 si s-a explicat apelantului ca,
in caz contrar, apelul va fi restituit (f.d. 63-64).

Copia incheierii de a nu da curs cererii de apel a fost expediata in adresa lui
Babavelschii Vasilii, insa destinatarul a refuzat sa primeasca scrisoarea (f.d. 71-72).

In conformitate cu art. 105 alin. (6) Codul de proceduri civild, daca nu il va
gasi pe destinatar la domiciliu sau la locul de munca, persoana imputernicitd sa
inmineze citatia sau instiintarea o va inmina unuia dintre membrii adulti ai familiel
care locuieste Tmpreuna cu destinatarul si care si-a dat acordul sa o primeasca, iar in
lipsa acestora, o va remite organizatiei de exploatare a locuintelor, primariei satului
(comunei) ori administratiei de la locul lui de munca. Persoana care a primit citatia
sau Instiintarea este obligata sa indice pe cotor numele si raporturile sale de rudenie
cu destinatarul sau functia sa. Totodata, ea este obligata sa o inmineze destinatarului
cit mai curind posibil.

in conformitate cu art. 106 alin. (1) si (2) Codul de procedura civila, daca
destinatarul refuza sa primeasca citafia sau instiintarea, persoana imputernicita sa o
inmaneze consemneaza refuzul pe citatie sau Instiinfare si o restituie instantei
judecatoresti.

Persoana care refuzd sa primeascd citatia sau instiintarea se considera
ingtiintatd despre locul, data si ora sedintei de judecata sau despre locul, data si ora
efectudrii unui act procedural. Neprezentarea ei in instantd nu Tmpiedicd judecarea
pricinii sau efectuarea actului procedural.

Prin urmare, se considera ca Babavelschii Vasilii la 29 aprilie 2015 a
receptionat incheierea de a nu da curs cererii de apel din 14 aprilie 2015.

Apel nemotivat i fard plata taxei de stat impotriva hotararii Judecatoriei
Anenii Noi din 09 februarie 2015 a fost declarat in interesele lui Babavelschii Vasilii
de catre avocatul Capbatut Alexei.

Copia incheierii din 14 aprilie 2015 a fost expediata si Tn adresa avocatului lui
Babavelschii Vasilii — Capbatut Alexei, care a fost receptionatd la 13 mai 2015 (f.d.
70).

in conformitate cu art. 102 alin. (5) Codul de procedura civild, prezentarea
partii in instantd, in persoand sau prin reprezentant, acopera orice viciu de inminare a
citatiei. Partea insd este In drept sa ceara aminarea procesului dacd citatia nu 1 s-a
inminat in termen.

La 18 mai 2015 Babavelschii Vasilii confirmd ca a facut cunostinta cu
materialele cauzei (f.d. 68).

Cu toate ca a refuzat sa primeasca incheierea de a nu da curs cererii de apel si
citatia pentru sedinta de judecatd din 19 mai 2015, Babavelschii Vasilii a fost prezent
in sedinta de judecata din 19 mai 2015 (f.d. 74).

In sedinta de judecatd din 19 mai 2015 Babavelschii Vasilii a solicitat
acordarea unui termen suplimentar pentru a se conforma cerintelor din incheierea din
14 aprilie 2015, care a fost admis de instanta de judecata, fiindu-i acordat termen
pana la 26 mai 2015, sedinta de judecata fiind améanata pentru 09 iunie 2015 (f.d.
74).



Prin mandatul din 08 iunie 2015 Grosu-Bruma Tatiana a fost imputernicita de
Babavelschii Vasilii sa-i reprezinte interesele in instanta de judecata (f.d. 77).

in sedinta de judecatd din 09 iunie 2015 avocatul Grosu-Bruma Tatiana a
solicitat anexarea la materialele cauzei a cererii de apel motivate.

in conformitate cu art. 110 Codul de procedura civil, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineascd anumite acte de procedurd ori sd incheie un ansamblu de
acte.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civili, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Avand in vedere cd Babavelschii Vasilii nu a indeplinit in termenul acordat
indicatiile instantei de apel, Curtea de Apel Chisinau corect a restituit cererea de apel.

Or, apelul motivat a fost depus la 09 iunie 2015, dupa 26 mai 2015, in afara
termenului acordat de instanta de judecata, iar taxa de stat nu a fost achitata.

In cererea de recurs Babavelschii Vasilii a solicitat scutirea de la plata taxei de
stat.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) Codul de procedurd civild, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica
poate fi scutitd de judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de
plata unei parti a ei.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Codul de procedura civila, cererea de apel
se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de
stat In cazul 1n care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Din sensul normelor de drept citate rezulta ca scutirea de la plata taxei de stat
pentru depunerea cererii de apel se efectueaza si se solicita la instanta de apel.

Contrar acestor prevederi legale, Babavelschii Vasilii, avocatii Capbatut Alexei
si Grosu-Bruma Tatiana nu au solicitat scutirea de la plata taxei de stat in instanta de
apel in sedintele de judecatd din 19 mai 2015 si 09 tunie 2015, fapt consemnat in
procesele-verbale ale sedintelor de judecata.

Babavelschii Vasilii obiectii la procesele-verbale ale sedintelor de judecata in
ordinea stabilita de art. 275 alin. (6) Codul de procedura civila nu a prezentat.

Articolele 56 alin. (3) st 61 alin. (1) Codul de procedura civila obliga
participantii la proces sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007, Pirndu s.a. vs Republica Moldova din 31 ianuarie 2012 si SA
,universul” vs Republica Moldova din 10 iulie 2012 ).

In conformitate cu art. 10 alin. (3) Codul de proceduri civild, sanctiunile
procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecdtoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
dependenta de prevederile legii, constau n anularea actului procedural defectuos, in
decdderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in



obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile incalcate, In aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Nu poate fi retinut ca temei de admitere a recursului nici argumentul ca instanta
de apel i-a incalcat dreptul de a fi asistat in judecatd de un avocat ales sau desemnat
de coordonatorul oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistenta Juridica
Garantata de Stat sau de un alt reprezentant.

Or, cererea de apel nemotivata a fost depusa in interesele lui Babavelschii
Vasilii de avocatul Capbatut Alexei, cu care acesta a incheiat contract de asistenta
juridica, adica de catre un avocat ales.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca Babavelschii Vasilii
nu a indeplinit indicatiile instantei de apel in termenul acordat, iar incheierea este
legala si temeiuri de a fi casatd nu sunt, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea contestata.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de Babavelschii Vasilii.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2015, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Gorea Tatiana Tmpotriva lui
Babavelschii Vasilii cu privire la Tncasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul: Valentina Clevadi

Judecatorii: Galina Stratulat

Sveatoslav Moldovan



