prima instanta, jud.: N. VVascan dosar nr. 2rc-528/2015

DECIZIE
02 septembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de administratorul insolvabilitatii SRL ,,AGP
Turism”, II ,Muntean Oleg”, in pricina civili la cererea introductiva a
administratorului SRL ,,AGP Turism”, Rodica Vornicescu cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,AGP
Turism”, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 11 mai 2015, prin care
a fost admisa cererea SRL ,,Prodeviz” privind repunerea in termen a cererii de
validare a creantei

a constatat:

La 13 noiembrie 2014, reprezentantul debitorului SRL ,,AGP Turism” -
administratorul Vornicescu Rodica, a depus cerere privind intentarea procesului
de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,AGP Turism”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 noiembrie 2014, a fost
admisd spre examinare cererea introductivd depusd de catre reprezentantul
debitorului SRL ,,AGP Turism” - administratorul VVornicescu Rodica, privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,AGP Turism” si a
fost numit in calitate de administrator provizoriu al debitorului SRL ,,AGP
Turism” - 1T , Muntean Oleg”, certificat de perfectionare profesionala nr. 11560
din 10 noiembrie 2008.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2015 a fost admisa
cererea introductiva a administratorului debitorului SRL ,,AGP Turism” privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,AGP Turism”, a
fost constatata insolvabilitatea debitorului SRL ,,AGP Turism” si a fost initiat
procesul de insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,AGP Turism”. In calitate
de administrator al procesului de insolvabilitate a debitorului SRL ,,AGP
Turism” a fost numit I ,,Muntean Oleg”, certificat de perfectionare profesionala
nr. 11560 din 10 noiembrie 2008.

La 15 aprilie 2015, creditorul SRL ,,Prodeviz” a Tnaintat o cerere, prin
care a solicitat repunerea in termen a cererii creditorului SRL ,,Prodeviz” de
validare a creantei iIn marime de 117 810,66 lei fatd de debitorul SRL ,,AGP
Turism”, in proces de insolvabilitate, si de inregistrare a creditorului SRL
,,Prodeviz” in tabelul preliminar al creantelor debitorului SRL ,,AGP Turism”, in
proces de insolvabilitate, in calitate de creditor chirografar cu creanta in valoare
de 117 810,66 lei.



In motivarea cererii, creditorul SRL ,,Prodeviz” a invocat ci, intre SRL
,Prodeviz” si SRL ,,AGP Turism”, a fost incheiat contractul nr. 02, in baza
caruia SRL ,,Prodeviz” s-a obligat sa livreze catre ,,AGP Turism” SRL polite de
asigurare la pretul convenit de catre compania de asigurare, iar debitorul SRL
,,AGP Turism” s-a obligat conform pct. 3.3.10 a contractului nr. 02, sa depuna
de 2 ori pe lund mijloacele banesti incasate de la clienti in decurs de 3 zile
calendaristice ulterioare perioadei de gestiune, perioada de gestiune 01 pana la
15 side la 16 pana la data de 31 a lunii inclusiv.

Afirma ca, la 31 decembrie 2014, conform datelor contabile restanta
pentru emiterea politelor de asigurare constituia suma de 117 810,66 lei,
confirmata prin actul de verificare a decontdrilor reciproce semnat si vizat
bilateral.

De asemenea, creditorul SRL ,,Prodeviz” a precizat cd despre existenta
hotaririt Curtii de Apel Chisindu cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate fata de SRL ,,AGP Turism” a aflat la 03 aprilie 2015 prin
intermediul avocatului, care pe numele administratorului insolvabilitatii 1I
,Muntean Oleg”, a depus o cerere prin care a solicitat informatie cu privire la
data si sub ce forma a fost notificat SRL ,,Prodeviz” in calitate de creditor pentru
inaintarea creantelor instantei de insolvabilitate si/sau sa Se aldture cererii
introductive Tnaintate de creditor, pentru validarea creantelor, la care SRL
,Prodeviz” nu a primit nici un raspuns.

Solicita SRL ,,Prodeviz” admiterea si repunerea in termen a cererii de
validare a creantelor cu inregistrarea in tabelul preliminar in calitate de creditor
chirografar cu creanta in valoare de 117 810,66 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 mai 2015 a fost admisa
cererea SRL ,,Prodeviz” privind repunerea in termen a cererii de validare a
creantei fatd de debitorul SRL ,,AGP Turism”, in proces de insolvabilitate. A
fost repusa in termen cererea creditorului SRL ,,Prodeviz” de validare a creantei
fata de debitorul SRL ,,AGP Turism”, in proces de insolvabilitate si stabilita
sedinta speciala de validare a creantei.

La 13 mai 2015 administratorul insolvabilitatii SRL ,,AGP Turism”, II
,2Muntean Oleg” a depus cerere de recurs nemotivat si la 07 august 2015 cerere
de recurs motivat, solicitind casarea incheierii instantei de insolvabilitate din 11
mai 2015 cu emiterea unei noi hotariri sub forma de incheiere prin care a
respinge cererea de repunere in termen a cererii de validare a creantei fata de
debitorul SRL ,,AGP Turism”, in proces de insolvabilitate.

In motivarea recursului a indicat ci, considerd neintemeiati incheierea
instantei de insolvabilitate, deoarece a fost emisd cu incdlcarea normelor
materiale.

Mai mult sustine recurentul ca, SRL ,Prodeviz” trebuia si cunoasca
despre intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,AGP Turism”, in
cazul in care hotarirea de intentare a procesului de insolvabilitate a fost publicat
la 06 ianuarie 2015 in Monitorul Oficial al RM.

Sustine recurentul cd, prin urmare SRL ,,Prodeviz”’ a depus cererea de
validare a creantelor tardiv.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd, ca recursul urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineazd recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa
respingd recursul si sa mentind incheierea.

Potrivit art. 8 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul se examineaza in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in
instanta de recurs, Tn modul prevazut de Codul de procedura civila, respectiv
intr-un complet de 3 judecatori, fara participarea partilor, in baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs
in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii in cazurile prevazute
expres in legea respectiva.

Prin prisma acestei norme, instanta de recurs constata ca cererea de recurs
este depusd in termen legal, in cazul in care impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate din 11 mai 2015 a fost declarat recurs la 13 mai 2015.

Materialele cauzei denota cert ca, la 13 noiembrie 2014, reprezentantul
debitorului SRL ,,AGP Turism” - administratorul VVornicescu Rodica, a depus
cerere privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL
,, AGP Turism”.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2015 a fost admisa
cererea introductiva a administratorului debitorului SRL ,,AGP Turism” privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatda de debitorul SRL ,,AGP Turism”, a
fost constatatd insolvabilitatea debitorului SRL ,,AGP Turism” si a fost initiat
procesul de insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,AGP Turism”. In calitate
de administrator al procesului de insolvabilitate a debitorului SRL ,,AGP
Turism” a fost numit 1T ,,Muntean Oleg”, certificat de perfectionare profesionali
nr. 11560 din 10 noiembrie 2008.

La 15 aprilie 2015, creditorul SRL ,,Prodeviz” a Tnaintat o cerere, prin
care a solicitat repunerea in termen a cererii creditorului SRL ,,Prodeviz” de
validare a creantei iIn marime de 117 810,66 lei fatd de debitorul SRL ,, AGP
Turism”, in proces de insolvabilitate, si de inregistrare a creditorului SRL
,,Prodeviz” in tabelul preliminar al creantelor debitorului SRL ,,AGP Turism”, in
proces de insolvabilitate, in calitate de creditor chirografar cu creanta in valoare
de 117 810,66 lei.

Din materialele dosarului, se constata ca intre SRL ,,Prodeviz” si SRL
,, AGP Turism”, a fost incheiat contractul nr. 02 din 01 februarie 2013, in baza
caruia SRL ,,Prodeviz” s-a obligat sa livreze catre ,,AGP Turism” SRL polite de
asigurare la pretul convenit de catre compania de asigurare, iar SRL ,, AGP
Turism” s-a obligat conform p.3.3.10 din contractul nr. 02, sa depuna de 2 ori pe
lund mijloacele banesti incasate de la clienti in decurs de 3 zile calendaristice
ulterioare perioadei de gestiune, perioada de gestiune 01 pana la 15 si de la 16
pana la data de 31 a lunii inclusiv.



De asemenea, conform actului de verificare din 31 decembrie 2014,
semnat de reprezentantii SRL ,Prodeviz” si SRL ,,AGP Turism”, conform
datelor contabile, restanta SRL ,,AGP Turism” pentru emiterea politelor de
asigurare constituia suma de 117 810,66 lei.

Totodata, instanta de recurs constata ca instanta de apel corect a retinut ca,
in cererea introductiva Tnaintatd de catre reprezentantul debitorului SRL ,, AGP
Turism” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL
,ZAGP Turism”, a fost indicata si creanta SRL ,,AGP Turism” fata de SRL
,,Prodeviz” in marime de 103149,87 lei.

In spetd, colegiul mentioneaza ci in conformitate cu art. 6 alin. (4) din
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, notificarile si instiintarile se fac
prin scrisori recomandate, iar in cazurile expres prevazute de prezenta lege si
prin publicare in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

lar, in conformitate cu art. 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, odata cu hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate,
administratorul insolvabilitatii expediazd o notificare tuturor creditorilor
cunoscufi pentru ca acestia sa nainteze creantele fata de debitorul insolvabil.

in conformitate cu art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecata
si actele de procedurd se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei Tmputernicite, prin
postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecdtoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea
textului cu prins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie
judiciara.

Conform art. 105 alin. (1) CPC, citatia si instiintarea se trimit prin
scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin persoana imputernicitd de
judecata. Data inminarii citatiei sau instiintarii se inscrie pe citatie sau Instiintare
in partea care se Tnmineaza destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie
instantei.

Prin prisma normelor supra citate, instanta de insolvabilitate corect a
concluzionat ca, administratorul insolvabilitatii debitorului SRL ,,AGP Turism”,
urma sa notifice creditorul SRL ,,Prodeviz” despre admiterea spre examinare a
cererii de intentare a procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,AGP
Turism”, posibilitatea inaintarii cererii de admitere a creantelor si despre
intentarea procesului de insolvabilitate prin instiintarea legala cu confirmarea
receptionarii a documentelor mentionate, prin scrisoare recomandata si cu aviz
de primire, considerind neintemeiate argumentele reprezentantului debitorului
SRL ,,AGP Turism” precum ca nu este obligatoriu ca dovada notificarii privind
admiterea spre examinare a cererii de intentare a procesului de insolvabilitate sa
se faca prin aviz de receptie.

Or, conform art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile
Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.



Prin urmare, instanta de insolvabilitate corect a considerat ca prevederile
Codului de procedurd civild se aplicd impreuna cu, iar in caz de necesitate,
completeaza prevederile Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012.

Totodata corect instanta de insolvabilitate a considerat neintemeiate si
argumentele reprezentantului debitorului SRL ,,AGP Turism” precum ca a
expediat in adresa creditorului SRL ,,Prodeviz”, notificarea privind admiterea
spre examinare a cererii de intentare a procesului de insolvabilitate fata de
debitorul SRL ,,AGP Turism”, ca acest fapt se confirma prin borderoul F-103
eliberat de oficiul postal, precum si ca in temeiul art. 35 din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, dispozitivul hotararii Curtii de Apel
Chisinau din 23 ianuarie 2015 a fost publicat in Monitorul Oficial.

Or, conform art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie sa dovedeasca
circumstantele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale
dacd legea nu dispune altfel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie mai mentioneaza cd, instanta de insolvabilitate corect a retinut si
prevederile pct. 82 din Hotarirea Guvernului nr. 798 din 18 iunie 2002 pentru
aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale, conform caruia
expedierea simultand a zece si mai multe trimiteri postale interne inregistrate se
efectueazd cu completarea borderoului F 103. Borderoul se completeaza de cétre
expeditor in doua exemplare prin indigo, separat pentru fiecare tip de trimiteri.
Expeditorului 1 se elibereaza o singurd chitantd si copia borderoului. Conform
pct. 88 din Hotarirea Guvernului nr. 798 din 18 1unie 2002 pentru aprobarea
Regulilor privind prestarea serviciilor postale, trimiterile postale simple,
confirmarile de primire si avizele la trimiterile postale inregistrate adresate,
persoanelor juridice se elibereaza in oficiile postale persoanelor imputernicite n
acest scop sau se distribuie la sediul acestora in cutii speciale, instalate la parter.
Potrivit dispozitiilor pct. 94 din Regulile privind prestarea serviciilor postale, in
cazul cand destinatarul nu s-a prezentat pentru a primi trimiterea, in termen de
cinci zile lucratoare din ziua sosirii trimiterii postale, se va scrie un aviz repetat.
Avizele repetate se distribuie la domiciliu i se inmaneaza destinatarilor contra
semndturd. in cazul in care destinatarul este lipsa si predarea contra semnatura a
avizului repetat nu este posibila, avizul este lasat in cutia postald, in-acest caz,
peste trei sau cinci zile (dupa caz) se mai face o incercare de distribuire a
avizului repetat. Dupa expirarea termenului de pastrare indicat in pct. 108 al
Regulamentului, trimiterile nereclamate de destinatar se returneaza oficiului de
prezentare. lar, in corespundere cu prevederile pct. 95 din Hotarirea Guvernului
nr. 798 din 18 iunie 2002 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea
serviciilor postale, in cazul in care destinatarul refuza primirea trimiterii postale
inregistrate sosite pe adresa lui, lucratorul postal cere sa se faca mentiunea
,Refuz primirea”, confirmatd prin semnaturd pe aviz sau pe buletinul de
expeditie. Daca destinatarul refuza sa inscrie aceastd mentiune, angajatul postal
inscrie mentiunea ,,Refuzata, destinatarul refuza sa faca mentiunea”, dupa care
semneaza si scrie data.



Urmare a normelor citate, instanta de apel corect a retinut cd potrivit
Listei F-103 din 16 februarie 2015, este indicata adresa SRL ,,Prodeviz” din
mun. Chisindu, str. Veronica Micle 1/1 bloc C, administratorul provizoriu al
debitorului SRL ,,AGP Turism” a expediat in adresa SRL ,,Prodeviz” notificarea
in temeiul art. 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si
ca a achitat costul expedierii postale, Tnsd nu demonstreazd cu certitudine ca
creditorul SRL ,,Prodeviz” a receptionat notificareca nominalizata, deoarece la
dosar nu sunt anexate avizele de receptie ale notificarilor, semnate de catre
reprezentantul SRL ,,Prodeviz”.

Astfel, instanta de recurs considera ca SRL ,Prodeviz” nu putea sa
cunoasca despre admiterea spre examinare a cererii introductive 1naintate de
catre debitorul SRL ,,AGP Turism” si nu a fost instiintat despre intentarea
procesului de insolvabilitate a debitorului SRL ,,AGP Turism”.

Mai mult, la dosar nu sunt anexate dovezi care sa confirme incontestabil
faptul ca creditorul SRL ,Prodeviz” a refuzat receptionarea notificarii
administratorului debitorului SRL ,,AGP Turism” din 16 februarie 2015, fapt
care ar fi fost posibil de confirmat prin mentiunea angajatului postal ,,Refuzata,
destinatarul refuza sa faca mentiunea”, indicatd nemijlocit pe avizul de receptie.

Conform prevederilor art. 7 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 1unie 2012, dispozitivul hotéararilor si al incheierilor instantei de
insolvabilitate urmeaza sa fie publicat in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova in cazurile expres prevazute de prezenta lege.

Conform prevederilor art. 35 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 1unie 2012, dispozitivul hotaririi de intentare a procedurii de insolvabilitate se
remite spre publicare de catre administrator in termen de 2 zile lucrdtoare din
data adoptarii, conform art. 7.

[ar, conform art. 145 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
tunie 2012, la cererea intemeiatd a creditorului, in cazuri exceptionale, daca
instanta de judecatd care examineaza procesul de insolvabilitate constatd ca
termenul de Tnaintare a creantelor nu este respectat din cauza unor circumstante
legate de persoana creditorului sau de obiectul creantei ori daca nu s-a respectat
procedura de notificare a intentarii procesului, instanta de insolvabilitate repune,
prin incheiere, in termen cererea de admitere a creantelor.

in conformitate cu art. 26 alin. (2) din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29
funie 2012, in cel mult 10 zile lucratoare de dupa desemnare, administratorul
provizoriu trimite notificari tuturor creditorilor din evidenta contabila,
prezentatda de debitor in conformitate cu art. 27 alin. (3), pentru inaintarea
creantelor certe si exigibile asupra patrimoniului debitorului si prezentarea unei
referinte asupra cererii introductive.

Potrivit art. 66 alin. (1), lit. ¢) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, administratorul/ lichidatorul are atributia de notificare a creditorilor,
verificare a creantelor si, dupa caz, formularea de obiectii referitor la ele,
intocmirea tabelelor de creante.

Reiesind din prevederile legale enuntate supra, Colegiul retine ca instanta
de insolvabilitate just a constat ca administratorul debitorului SRL , AGP



Turism”, urma sa notifice creditorul SRL ,,Prodeviz” despre admiterea spre
examinare a cererii de intentare a procesului de insolvabilitate a debitorului SRL
,AGP Turism”, deoarece acesta era introdus in evidenta contabild a debitorului
SRL ,,AGP Turism” si dupa cum a fost mentionat supra, a fost indicat de catre
reprezentantul debitorului SRL ,,AGP Turism” in cererea introductiva.

Astfel, se retine ca, publicarea dispozitivelor hotararilor si ale incheierilor
instantei de insolvabilitate Tn Monitorul Oficial al Republicii Moldova constituie
o regula care este imperativa, fiind impusa in mod expres de lege, iar in speta
aceasta cerinta a fost respectata.

Insa, prin prisma prevederilor art. 6 alin. (4) si art. 35 alin. (4) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, si efectuarea notificarilor si a
instiintarilor prin scrisori recomandate, constituie o regula care este imperativa,
filnd impusd in mod expres de lege, iar in spetd aceastd cerintd nu a fost
respectatd, deoarece administratorul statutar si ulterior administratorul
insolvabilitatii debitorului SRL ,,AGP Turism”, nu a notificat creditorul SRL
,Prodeviz” despre admiterea spre examinare a cererii de intentare a procesului
de insolvabilitate a debitorului SRL ,,AGP Turism”, despre posibilitatea
inaintarii cererii de admitere a creantelor si despre intentarea procesului de
insolvabilitate prin instiintarea legala cu confirmarea receptionarii documentelor
mentionate, prin scrisoare recomandata si cu aviz de primire.

Urmare a celor mentionate, instanta de insolvabilitate just a considerat
neintemeiate argumentele reprezentantului debitorului SRL ,, AGP Turism”,
precum ca creditorul SRL ,,Prodeviz” a omis termenul de 30 de zile, calculat din
ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura - adica data de 06 februarie 2015, data
publicarii dispozitivului hotararii in Monitorul Oficial si cd din aceste
considerente, cererea de repunere n termen urmeaza a fi respinsa ca tardiva.

Or, conform prevederilor art. 116 alin. (4) CPC, repunerea in termen nu
poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune
inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a
cunoscut sau trebuia sa cunoascd incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

Astfel, SRL ,,Prodeviz” nu a cunoscut despre admiterea spre examinare a
cererii introductive inaintate de catre debitorul SRL ,,AGP Turism” si nu a fost
instiintat despre intentarea procesului de insolvabilitate a debitorului SRL ,,AGP
Turism”.

Conform art. 117 alin. (1) CPC, probe in pricini civile sunt elementele de
fapt, dobandite in modul prevazut de lege, care servesc la constatarea
circumstantelor ce justifica pretentiile si obiectiile partilor, precum si altor
circumstante importante pentru justa solutionare a pricinii.

Mai mult ca atit, instanta de recurs, In spetd considera necesare a
mentiona ca, prin prisma art. 145 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, titularul unei creante nascute anterior intentarii procesului care nu depune
cererea de validare a creantelor in termenul prevazut prin hotararea instantei de
insolvabilitate - cel mult 45 de zile de la data intentarii procedurii, va fi decazut



din drepturile prevazute de art. 145 alin. (1), insa decaderea din aceste drepturi
nu va avea loc daca notificarea intentarii procesului s-a facut cu incalcarca
dispozitiilor legii, iar in cazuri exceptionale, creditorul ar putea depune instantei
o cerere motivatd de repunere in termen a cererii de admitere a creantei.

Reiesind din constatarile relatate, in coroborare cu prevederile legii
suscitate, instanta de recurs considera ca instanta de insolvabilitate corect a
conchis ca toate circumstantele analizate in ansamblul lor, constituie exceptie de
la regula generalda de depunere a cererii de inregistrare a creantei in termenul
stabilit de instanta de insolvabilitate si serveste temei legal de repunere in
termen a cererii de admitere a creantei.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 mai 2015,
fiind legala si1 intemeiata.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de Procedura Civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de administratorul insolvabilitatii SRL
L,AGP Turism”, II ,,Muntean Oleg”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 mai 2015, in pricina
civila la cererea introductiva a administratorului SRL ,,AGP Turism”, Rodica
Vornicescu cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului SRL ,,AGP Turism”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Galina Stratulat



