prima instanta: 1. Muruianu dosarul nr. 2rc-689/15

DECIZIE

09 septembrie 2015 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala, lon Corolevschi

examinind recursul declarat de catre Jaricov Gheorghe,

in pricina civild la cererea introductivd depusd de catre Societatea Comercialad
,Navibul-Us” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Limaghes”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2015, prin care a fost
restituita fara examinare contestatia lui Jaricov Gheorghe din numele debitorului, ca fiind
depusa de catre o persoana neimputernicita,

constata

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 16 martie 2015, s-a admis cererea
introductiva depusa de creditorul Societatea Comerciala ,,Navibul-Us” Societate cu
Réaspundere Limitatd cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Limaghes”.

S-a constatat insolvabilitatea debitorului si s-a intentat procedura simplificata a
falimentului fata de Societatea cu Raspundere Limitatad ,,Limaghes”, cu sediul in mun.
Chisinau, str. A. Pann nr.4, cod fiscal 1003600079604.

S-a desemnat in functic de lichidator al debitorului administratorul autorizat
Mamaliga Vitalii, detinatorul autorizatiei nr. 119 din 14.01.2015.

S-aridicat dreptul de administrare al debitorului si s-a obligat lichidatorul de a prelua
in gestiune de la debitor si de la fondatorii debitorului toate activele si actele necesare
lichidarii debitorului.

Termenul-limita ~ pentru creditori, de Tnregistrare a cererilor de validare a
creantelor, pentru intocmirea tabelului definitiv, este de 30 zile calendaristice de la data
intrarii in procedura simplificata de faliment (17.04.2015).

S-a obligat lichidatorul pina la 27 aprilie 2015 sa prezinte tabelul definitiv al
creantelor debitorului.

S-a propus fondatorilor debitorului desemnarea, in conditiile art. 88 Legea
insolvabilitatii, a unui reprezentant pentru a participa la procedura simplificatd de
faliment.



S-a obligat lichidatorul sa efectueze notificarile prevazute de art. 35 alin. (2) si (4)
Legea insolvabilitatii si sa prezinte, in termen de 15 zile lucratoare de la data consolidarii
tabelului definitiv, instantei de insolvabilitate spre aprobare un proiect al bilanfului de
lichidare care sa reflecte valoarea activelor, inclusiv creantele confirmate si datoriile care
se afld pe rol in instanta de judecata.

S-a stabilit examinarea chestiunii de validare a creantelor pentru 04 mai 2015, ora
14:00 in sediul Curtii de Apel Chisinau , bd. Stefan cel Mare 73, sala nr.3.

Tn cadrul procesului de insolvabilitate, a fost validati Directia Administrare Fiscald
Riscani a Inspectoratului Fiscal Principal de Stat cu suma de 9449,07 lei in calitate de
creditor de rangul II si cu suma de 9095,08 lei de rangul VI.

La 05 iunie 2015, reprezentantul debitorului Jaricov Gheorghe a depus contestatie
asupra validarii creantei Directiei Administrare Fiscala Riscani a Inspectoratului Fiscal
Principal de Stat, invocind ca potrivit informatiei eliberate de catre organul fiscal la 05
mai 2015, Societatea cu Raspundere Limitata ,,.Limaghes” nu figura cu care-va datorii
fata de bugetul de stat (f.d.5).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2015, a fost restituitd fara
examinare, ca fiind depusa de catre o persoand neimputernicita, contestatia lui Jaricov
Gheorghe depusa din numele debitorului asupra creantelor validate a creditorului
Directiei Administrare Fiscalda Riscani a Inspectoratului Fiscal Principal de Stat (f.d.21-
24).

La 03 si 16 iulie 2015, Jaricov Gheorghe a declarat recurs impotriva incheierii primei
instante, solicitind casarea incheierii contestate cu remiterea pricinii la rejudecare.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 stipuleaza
ca, hotaririle s1 incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntdrii $i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Din materialele dosarului nu rezulta cind incheierea contestatd cu recurs a fost
expediata in adresa recurentului, pe cind potrivit mentiunii efectuate de catre avocatul lui
Jaricov Gheorghe se atestd ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2015, a
receptiont-0 la 14 iulie 2015 (f.d. 26).

Potrivit art. 111 alin. (3) CPC, termenul de procedura stabilit in ani, luni sau zile
incepe sa curgd in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite, datei comunicarii
actului de procedura sau producerii evenimentului ori momentului care a conditionat
Tnceputul lui.

Luind in consideratie cele mentionate, instanta de recurs retine ca recursul declarat
la 03 iulie 2015 de catre Jaricov Gheorghe, este depus in termen.

Recurentul in motivarea recursului a mentionat ca instanta de insolvabilitate a aplicat
eronat prevederile Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate Tn cererea de recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul neintemeiat i
pasibil de a fi respins din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina ncheierea.
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Din materialele dosarului rezultad ca, prin incheierea atacata a fost restituitd fara
examinare contestatia lui Jaricov Gheorghe depusa din numele debitorului, asupra
creantelor validate Directiei Administrare Fiscala Riscani a Inspectoratului Fiscal
Principal de Stat, ca fiind depusa de catre o persoana neimputernicita (f.d.21-24).

Judecind pricina in ordine de recurs, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca incheierea emisa de
catre instanta de insolvabilitate este una intemeiatd, bazata pe aprecierea justd a
circumstantelor de fapt.

Articolul 88 alin. (1) si (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, dupa
intentarea procedurii de insolvabilitate sau a procedurii falimentului, adunarea generala a
actionarilor/asociatilor debitorului va desemna pe cheltuiala lor un reprezentant persoana
fizica pentru a reprezenta interesele debitorului si ale actionarilor/asociatilor acestora si
pentru a participa la procedura din contul debitorului. Daca nu este desemnat un astfel de
reprezentant in termen de 10 zile lucratoare din data publicarii hotaririi privind intentarea
procedurii de insolvabilitate sau a procedurii falimentului, instanta de insolvabilitate
desemneaza un reprezentant al debitorului din rindul persoanelor specificate la art.247.

Materialul probator denota faptul ca instanta de insolvabilitate la 16 martie 2015 a
emis hotarirea prin care a admis cererea introductiva depusa de creditorul Societatea
Comerciala ,,Navibul-Us” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Limaghes”.

Astfel, asociatii debitorului, odata ce au intrat in stare de insolvabilitate, urmau sa
aleaga un reprezentat care v-a actiona interesele societatii, fapt ce a fost ignorat de catre
ultimii.

Recurentul sustine in cererea de recurs ca in baza procesului-verbal din 02 iunie
2014 al adundrii generale a actionarilor Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Limaghes”, a
fost ales sd reprezinte interesele societdtii in procesul de insolvabilitate.

Cu referire la argumentul dat, instanta de recurs retine ca este unul neintemeiat
deoarece procesul-verbal supra enuntat este emis cu o data anterioara decit data
pronuntarii hotdririi de cétre instanta de insolvabilitate prin care a fost admisa cererea
introductiva depusa de Societatea Comerciald ,,Navibul-Us” Societate cu Raspundere
Limitata.

Prin urmare Curtea de Apel corect a concluzionat ca Jaricov Gheorghe nu este in
drept sa reprezinte interesele debitorului.

Or, recurentul nu a prezentat probe confirmative Tn sensul declarat.

Potrivit celor expuse si avand 1n vedere faptul ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 29 iunie 2014 este Intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
declarative, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art., 427 alin. 1) lit. a) si art. 428 alin. ( 1) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul depus de Jaricov Gheorghe.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2015 prin care a fost
lasata fara examinare contestatia lui Jaricov Gheorghe depusa din numele debitorului,
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asupra creantelor validate Directiei Administrare Fiscald Riscani a Inspectoratului Fiscal
Principal de Stat, ca fiind depusa de catre o persoand neimputernicita.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
Judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

lon Corolevschi



