prima instanta: I. Cotruta dosarul nr. 2ri-36/13

DECIZIE
24 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru, Galina Stratulat
Svetlana Novac si Tatiana Vieru

examinand recursul declarat de Colegiul de Microelectronica si Tehnica de
Calcul, in pricina civila la cererea introductivd a societatii cu raspundere limitata
,,Crivalio Prim” cu privire la intentarea procedurii de faliment simplificat fata de sine
insusi, Tmpotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 25 aprilie 2013, prin care
cererea introductiva a fost admisa
constata

La 19 aprilie 2013 societatea cu raspundere limitata ,,Crivalio Prim” a depus in
instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau cerere introductiva cu privire la
intentarea procedurii de faliment simplificat fatd de sine insusi si aplicarea masurilor
de asigurare prevazute de Legea insolvabilitatii.

In motivarea cererii introductive societatea cu raspundere limitatd ,,Crivalio
Prim” a indicat cd in temeiul unei intelegeri verbale a luat in locatiune o incdpere ce
apartine Colegiului de Microelectronica si Tehnica de Calcul din mun. Chisindu, str.
Mihai Sadoveanu 40/2 cu conditia deducerii din costul reparatiei Incaperii efectuate
de societatea cu raspundere limitata ,,Crivalio Prim” a platii pentru locatiune.

Deoarece intre parti nu a fost incheiat nici un acord in forma scrisa, Colegiul de
Microelectronica si Tehnica de Calcul a actionat societatea cu raspundere limitata
,Crivalio Prim” in judecatd pentru perceperea platii chiriei si prin hotarirea
Judecatoriei Buiucani din 24 septembrie 2012 s-a dispus incasarea de la societatea cu
raspundere limitatd ,,Crivalio Prim” in beneficiul Colegiului de Microelectronica si
Tehnica de Calcul a sumei de 221 291,77 lel.

La moment societatea cu raspundere limitatda ,,Crivalio Prim” este in
imposibilitate de a achita suma datoriei indicata in hotarirea judecatoreasca
nominalizata, dispunind suplimentar de datorii scadente fata de bugetul de stat in
sumd de 65 331,37 lei, fatd de societatea cu raspundere limitata ,,Cecati-Prim” in
sumd de 152,4 lei si fatd de societatea cu raspundere limitata ,,Super-Victoria” in
suma de 2007,37 lei.

Pentru unele datorii exista deja procese judiciare pendinte iar pentru reluarea
activitatii societatea cu raspundere limitata ,,Crivalio Prim” nu dispune de
posibilitatea de a se restructura.

Indica societatea cu raspundere limitata ,,Crivalio Prim” ca bilantul intreprinderii
il constituie bunuri mobile (veseld pentru bucatarie) in suma de 3462,3 lei, precum si
creante fatd de societatea cu raspundere limitatd ,,Valiton Com” in suma de 300 lei.



Solicita societatea cu raspundere limitatd ,,Crivalio Prim” intentarea procedurii
de faliment simplificat fatd de sine, aplicarea masurilor de asigurare prevazute de
Legea insolvabilitatii si desemnarea in calitate de administrator/lichidator a
intreprinderii individuale ,,Tatiana Bostan™, in persoana Tatianei Bostan inregistrata
in lista administratorilor cu nr. 12, certificat de perfectionare profesionala nr. 14976
din 08 aprilie 2010.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 25 aprilie 2013 s-a admis cererea cu
privire la intentarea procesului de faliment simplificat fatda de sine a societatii cu
raspundere limitata ,,Crivalio Prim”.

S-a constatat insolvabilitatea debitorului societatea cu raspundere limitata
,,Crivalio Prim”, cu sediul in mun. Chiginau, str. Lupu Vasile, 31, ap. 3, cod fiscal
1007600049931 si s-a intentat procedura simplificata a falimentului.

In scopul prevenirii modificarii starii bunurilor societatii cu raspundere limitati
,,Crivalio Prim” s-a dispus aplicarea urmatoarelor masuri de asigurare:

S-a numit in calitate de administrator provizoriu intreprinderea individuala
,» Latiana Bostan”, n persoana Tatianei Bostan inregistrata in lista administratorilor cu
nr. 12, cu domiciliu in mun. Chisinau, str. A .N. Gheorghiu, 30, ap. 38, certificate de
perfectionare profesionala nr. 14976 din 08 aprilie 2010.

S-a inlatura debitorul de la gestionarea patrimoniului.

S-a aplicat sechestru pe toate bunurile si corespondenta comerciala a debitorului.

S-a suspendat executarea silita asupra bunurilor debitorului.

S-a pus sub interdictie instrainarea de catre debitor a bunurilor sale.

S-a obligat administratorul provizoriu sa prezinte pina la data examinarii cauzei
un raport cu privire la executarea masurilor de asigurare, aplicate fata de societatea cu
raspundere limitata ,,Crivalio Prim”, sa verifice existenta temeiurilor de intentare a
procesului de faliment simplificat a debitorului, marimea si componenta masei
in perioada procesului de insolvabilitate.

Au fost notificate despre aplicarea miasurilor de asigurare Camera Inregistrérii
de Stat, Oficiul Cadastral Teritorial, Inspectoratul Fiscal de Stat, r. Ocnita, Instantele
de judecatd, Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare, Registrul bunurilor imobile,
Camera de Comert si Industrie, Bancile Comerciale, Organul vamal Chisinau.

S-a stabilit termenul limitd de inregistrare a cererii de admitere a creantelor, n
vederea intocmirii tabelului definitiv 03 1unie 2013, ora 10.30 in incinta Curtii de
Apel Chisinau, str. Teilor, 4, sala nr.8.

S-a stabilit termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a
tabelului definitiv 14 iunie 2013, ora 10.00.

S-a stabilit data sedintei de validare a creantelor 08 iulie 2013, ora 10.00 in
incinta Curtii de Apel Chisinau, str. Teilor, 4, sala nr. 8.

La 11 iunie 2013 Colegiul de Microelectronica si Tehnica de Calcul a depus
recurs impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 25 aprilie 2013, solicitind
casarea acesteia.

In motivarea cererii de recurs Colegiul de Microelectronici si Tehnica de Calcul
a indicat cd instanta de insolvabilitate ilegal a adoptat anticipat hotarirea de intentare
a procedurii de faliment simplificat anterior admiterii spre examinare a cererii
introductive.

La fel, instanta ilegal a numit lichidatorul anticipat numirii administratorului
provizoriu, care urma a fi indicat in incheierea de primire a cererii introductive.



Indica Colegiul de Microelectronica si Tehnica de Calcul cd masurile de
asigurare aplicate de catre prima instantd urmau a fi instituite pind la declararea
persoanei insolvabile si intentarea procesului de faliment simplificat, iar hotarirea de
intentare a procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate de faliment
poate fi adoptata doar dupa judecarea cererii introductive.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) si art. 444 alin. (1) Codul de procedurd
civila, recursul declarat se judeca in limitele invocate si in baza referintei depuse de
catre intimat fara Instiintarea participantilor la proces.

Prin referinta depusa la 03 iulie 2012 societatea cu raspundere limitata ,,Crivalio
Prim” a solicitat respingerea cererii de recurs pe motiv ca in temeiul art. 21 al Legii
insolvabilitatii, hotarirea emisd de Curtea de Apel Chisinau in prezenta pricina este
fara drept de recurs.

Examinind cererea de recurs pe baza materialelor din dosar si a referintei,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea hotaririi Curtii de
Apel Chisinau din 25 aprilie 2013 si restituirea pricinii la rejudecare in aceeasi
instantd in alt complet de judecatid la etapa de primire a cererii introductive si
anularea masurilor de asigurare aplicate fatd de societatea cu raspundere limitatd
,,Crivalio Prim” prin hotarirea contestatd din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectata de cdtre instanta de recurs.

In conformitate cu art. 445 alin. (2) Codul de procedura civila, hotirirea sau
decizia casata nu are nicio putere legala. Actele de asigurare sau de executare facute
in temeiul unei astfel de hotariri sau decizii isi pierd puterea legala daca instanta de
recurs nu dispune altfel.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotaririle si Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii §i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

La dosar nu sunt probe ca recurentul ar fi asistat la pronuntarea hotaririi.

Deoarece Colegiul de Microelectronica si Tehnica de Calcul indica ca a primit
hotarirea la 03 iunie 2013 iar la dosar lipsesc probe care ar combate aceasta afirmatie,
instanta de recurs considera ca recursul depus la 11 iunie 2013 se incadreaza in
termenul stabilit la art. 8 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Conform art. 134 din aceeasi Lege, hotdrirea de intentare a procedurii
simplificate de faliment devine executorie din momentul pronuntarii, dar poate fi
contestata cu recurs.

Din actele pricinii rezulta ca la 19 aprilie 2013 societatea cu raspundere limitata
,,Crivalio Prim” a depus in instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu cerere
introductiva cu privire la intentarea procedurii de faliment simplificat fatd de sine
insusi si aplicarea masurilor de asigurare prevazute de Legea insolvabilitatii.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 25 aprilie 2013 s-a admis cererea cu
privire la intentarea procesului de faliment simplificat fatd de sine a societatii cu
raspundere limitatda ,Crivalio Prim”, s-a constatat insolvabilitatea debitorului
societatea cu raspundere limitata ,Crivalio Prim” si s-a intentat procedura



simplificata a falimentului cu aplicarea masurilor de asigurare solicitate de debitor si
prevazute de art. 24 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd prima instanta a incalcat
normele de drept material si procedural.

Conform art. 9 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul de
insolvabilitate se intenteaza doar in temeiul unei cereri de intentare a procesului de
insolvabilitate, denumita cerere introductiva.

Conform art. 21 alin. (1) si (2) din aceeasi Lege, instanta de insolvabilitate este
obligatd sa admitd spre examinare cererea introductivda depusa de creditor cu
respectarea prevederilor Codului de procedura civila si ale prezentei legi.

Despre admiterea spre examinare a cererii introductive, instanta de
insolvabilitate adopta imediat o incheiere, dar in cel mult 3 zile de la data depunerii.

Potrivit normelor legale citate rezulta cd judecatorul instantei de insolvabilitate
studiind cererea introductiva si stabilind cd aceasta intruneste conditiile impuse de
Lege, urmeaza sa adopte imediat o incheiere, dar nu mai tirziu de 3 zile de la data
depunerii de catre parte a cererii introductive prin care va primi spre examinarea
cererea introductiva si In vederea prevenirii modificarii stirii bunurilor de pina la
intentarea procesului de insolvabilitate va aplica masurile de asigurare necesare
stabilite de art. 24 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,

Or, pentru a examina cererea introductiva in fond si a constata daca exista sau
nu temeiuri de intentare sau constatare a procedurii de insolvabilitate sau faliment
simplificat, instanta de judecata uremaza initial sa intenteze procesul.

Mai mult ca atit, art. 21 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012 expres indica asupra obligativitatii respectarii de cdtre instantd si a conditiilor
stabilite de Codul de procedura civila.

Astfel, in conformitate cu art. 168 alin. (4) Codul de procedura civila, printr-o
incheiere nesusceptibila de recurs, judecatorul accepta cererea de chemare in judecata
in decurs de 5 zile de la repartizare, daca legea nu prevede altfel.

Norma legald citatd reprezintd o conditie generala de primire a cererii §i
intentare a procesului, dupa care instanta poate incepe examinarea pricinii in fond.

Sintagma ,,daca legea nu prevede altfel” este direct aplicabild spetei, or, la caz
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 expres prevede in art. 21 alin. (2)
obligativitatea primirii cererii introductive in termen de cel mult 3 zile.

Din actele pricinii si din hotarirea contestata nu rezultd ca cererea introductiva a
fost primita spre examinare prin incheiere dupad cum prevede art. 21 din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procedurd ce urmeaza a fi respectata in mod
obligatoriu anterior emiterii oricarei hotariri, inclusiv a hotaririi de intentare sau refuz
in intentarea procesului de insolvabilitate.

La fel, nu se poate de stabilit daca debitorul societatea cu raspundere limitata
,Crivalio Prim” nu detine niciun bun In patrimoniul sdu ori ca bunurile sale sint
insuficiente pentru a acoperi cheltuielile procesului si niciun creditor sau tert nu se
ofera sa avanseze ori sa garanteze sumele corespunzatoare, deoarece potrivit actelor
pricinii si dupa cum rezulta din hotarirea contestata, pricina a fost examinata in lipsa
partilor iar la dosar lipsesc probe care ar demonstra contrariul, inclusiv procesul-
verbal al sedintei de judecata.



Or, pentru solutionarea caii de atac instanta de insolvabilitate in conformitate cu
art. 8 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 nu a expediat 1n
instanta de recurs acte din dosar ce ar dovedi contrariul.

Astfel argumentele invocate in referinta depusa de societatea cu raspundere
limitatd ,Crivalio Prim” ca prima instantd a respectat art. 134 din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 se resping ca neintemeiate.

La fel este neavenit si declarativ argumentul din referintd intemeiat pe
prevederile art. 37 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 ca hotarirea
emisa de Curtea de Apel Chisinau la 25 aprilie 2013 nu poate fi atacata cu recurs de
creditor.

Intr-adevir, conform art. 37 alin. (1) din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29
iunie 2012, hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate poate fi atacatd cu
recurs de catre debitor, insa este necesar de mentionat ca prin hotarirea contestata nu
a fost intentat proces de insolvabilitate conform art. 34 din Legea insolvabilitatii nr.
149 din 29 iunie 2012, ci a fost constatata insolvabilitatea societatii cu raspundere
limitata ,,Crivalio Prim” si intentata procedura de faliment simplificat in temeiul art.
134 din aceeasi Lege.

Conform art. 134 alin. (6) din Legea mentionata, hotarirea de intentare a
procedurii simplificate de faliment devine executorie din momentul pronuntarii, dar
poate fi contestata cu recurs.

Prin urmare, hotdrirea primei instante despre constatarea insolvabilitatii
societatii cu raspundere limitatd ,,Crivalio Prim” si intentarea procesului de faliment
simplificat poate fi atacata cu recurs.

Din insasi hotarirea contestata si din copiile actelor din dosar nu rezulta ca
cererea introductiva ar fi fost primita spre examinare conform art. 21 din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, cu respectarea obligatorie de catre instanta a
procedurii premergatoare adoptarii a hotaririi.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ l1argit al Curtii Supreme
de Justitie mentioneaza ca admiterea de catre instantd a unei erori in privinta unei
actiuni procesuale obligatorii si nerespectarea conditiilor imperative ale Legii pina la
emiterea hotaririi judecatoresti din start presupune ilegalitatea actului de justitie final.

In conformitate cu art. 445 alin. (2) Codul de proceduri civild, hotirirea sau
decizia casata nu are nicio putere legala. Actele de asigurare sau de executare facute
in temeiul unei astfel de hotariri sau decizii isi pierd puterea legala daca instanta de
recurs nu dispune altfel.

Corespunzator, deoarece s-a stabilit ilegalitatea hotaririi Curtii de Apel Chisinau
din 25 aprilie 2013 in pricina civilad la cererea introductiva a societatii cu raspundere
limitata ,,Crivalio Prim” cu privire la intentarea procedurii de faliment simplificat fata
de sine insusi, masurile de asigurare instituite prin aceasta hotarire urmeaza a fi
anulate ca fiind aplicate in temeiul unui act judiciar adoptat contrar procedurii si
prevederilor imperative ale Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si ale
Codului de procedura civila.

Astfel, din considerentele mentionate si avind In vedere cd instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu a Incdlcat normele de drept material si
procedural iar aceste erori nu pot fi corectate de catre instanta de recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 25
aprilie 2013 si de a restitui pricina spre rejudecare in aceeasi instanta in alt complet
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de judecata la etapa de primire a cererii introductive, cu anularea masurilor de
asigurare aplicate fatd de societatea cu raspundere limitata ,,Crivalio Prim” prin
hotarirea contestata.

La rejudecare instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de cele mentionate
si sa adopte o hotarire legala.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), art. 445 alin. (2) si (3) Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de Colegiul de Microelectronica si Tehnica de
Calcul.

Se caseaza hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 25 aprilie 2013, in pricina
civila la cererea introductiva a societatii cu raspundere limitatd ,,Crivalio Prim” cu
privire la intentarea procedurii de faliment simplificat fatd de sine insusi, cu
restituirea pricinii spre rejudecare in aceeasi instanta in alt complet de judecata la
etapa de primire a cererii introductive.

Se anuleaza masurile de asigurare aplicate prin hotarirea Curtii de Apel
Chisindu din 25 aprilie 2013 in privinta societatii cu raspundere limitata ,,Crivalio
Prim” pentru prevenirea modificarii starii bunurilor debitorului de pind la intentarea
procesului de insolvabilitate.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte,
Judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat

Svetlana Novac

Tatiana Vieru



