prima instanta: S. Melnic dosarul nr. 2rhc-104/15
(Judecatoria Balti) )
INCHEIERE

16 septembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, luliana Oprea

examinand cererea de revizuire depusa de catre Societatea comerciala ”Ciold”
Societate cu raspundere limitata,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatda a Societatii comerciale
,,Ciold” Societate cu raspundere limitata impotriva Societatii pe actiuni ,,Porumb” cu
privire la declararea nulitatii contractului; si la cererea de chemare in judecatd a
Societatii pe actiuni ,,Porumb” Tmpotriva Societdtii Comerciale ,,Ciold” Societate cu
raspundere limitata si Cirimpei Alexandru cu privire la incasarea datoriei,

impotriva hotararii Judecatoriei Balti din 19 mai 2014 prin care s-a respins ca
fiind neintemeiatd actiunea Societatii comerciale ,,Ciold” Societate cu raspundere
limitata impotriva Societatii pe actiuni ,,Porumb”, s-a admis partial actiunea
Societdtii pe actiuni ,,Porumb” impotriva Societdtii comerciale ,,Ciold” Societate cu
raspundere limitata si s-a respins actiunea Societdtii pe actiuni ,,Porumb” impotriva
lui Cirimpei Alexandru,

constata

La 19 iunie 2013 SC ,,Ciold” SRL a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Porumb” cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii SC ,,Ciold” SRL a mentionat ci la 19 octombrie 2012 a
incheiat cu SA ,,Porumb” contractul nr. 13 privind conlucrarea in producerea
semintelor de porumb recolta 2012, in temeiul caruia catre parata au fost transportate
70 340 kg de materiale semincer. In urma prelucrarii acestora, urmau a fi obtinute
seminte hibride, dintre care 50 % sa revina catre SC ,,Ciold” SRL, si alte 50% catre
SA ,,Porumb”.

Ulterior, pentru a primi produsul finit cat mai curand, in pofida faptului ca
cheltuielile aferente procesului urmau a fi suportate de parata, SC ,,Ciold” SRL a
transmis catre aceasta 200 saci de ambalare la un pret de 11 600 lei, precum si a
achitat costul curentului electric consumat de 15 500 lei si a preparatelor pentru
tratarea semintelor “Royal Flo” in suma de 48 000 lei.

Cu toate acestea, produsul finit asa si nu a fost livrat cdtre dansa in termeni
rezonabili, fiind transmis abia in martie 2013 in cantitate de 30 000 kg din cea
prevazuta de contract de 36 845 kg (50%) si fara certificat de calitate. Mai mult decat



atat, SA ,,Porumb” i-a Inaintat o factura fiscala pentru serviciile prestate in suma de
110 520 lei, fapt care contravine categoric prevederilor contractului incheiat.

Pretinde reclamanta in asemenea circumstante cd SA ,,Porumb” de fapt nu si-a
executat obligatiunile asumate conform contractului, dar a prestat doar niste servicii
de prelucrare a semintelor. Totodata sustine ca aceasta nu i-a transmis restantele
ramase in urma prelucrarii porumbului, cauzandu-i astfel o paguba materiala. La 15
mai 2013 SC ,,Ciold” SRL a inaintat catre SA ,,Porumb” o reclamatie prin care a
cerut achitarea contravalorii produselor nelivrate si intoarcerea cheltuielilor aferente
suportate, insd societatea pe actiuni s-a aratat indignata de reclamatia parvenita si i-a
expediat 0 contra-reclamatie prin care a inaintat pretentii proprii vadit nefondate.

Cere SC ,,Ciold” SRL incasarea in beneficiul sdu de la SA ,,Porumb” a sumei
de 189 752,50 lei cu titlu de datorie, 5 700 lei cu titlu de compensatie pentru plata
taxei de stat si 6 000 lei cheltuieli de asistenta juridica.

Totodata, la 22 iulie 2013 si SA ,,Porumb” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SC ,,Ciold” SRL si directorul ultimei, Cirimpei Alexandru, cu
privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii SA ,,Porumb” a invocat ci conform contractului nr. 13
privind conlucrarea in producerea semintelor de porumb recolta 2012 din 19
octombrie 2012, catre dansa au fost livrate 70 340 kg de materiale semincer de
porumb. In urma prelucrarii, conform actului de prelucrare, au fost obtinute 36845
kg de seminte hibride, dintre care 50 % au revenit catre SC ,,Ciold” SRL, iar 50 %,
18 422,50 kg in valoare de 110 520 lei, urmau a fi facturate in contul serviciilor
prestate de SA ,,Porumb”,

Sustine ca conform facturilor fiscale a eliberat catre SC ,,Ciold” SRL 11 577,5
kg de seminte in valoare de 405 212,50 le1 s1 30 000 kg de seminte de porumb M450
in valoare de 900 000 lei, iar in total marfa in suma de 1 305 212,50 lei ce urma a fi
achitatd de ultima. Insid avand in vedere cheltuiclile SC ,,Ciold” SRL aferente
procesului de prelucrare a semintelor (plata costului energiei electrice, pretul sacilor
si a preparatelor specializate pentru tratarea semincerd), raimane restanta suma de 1
230 112,50 lei. La 22 mai 2013 prin raspunsul la reclamatia parvenita din partea SC
,,Ciold” SRL, i-a cerut ultimei achitarea datoriei restante, care insa a ramas fara
rispuns si executare. In circumstantele in care parata SC ,,Ciold” SRL se eschiveazi
de la executarea obligatiilor ce ii incumba, pretinde SA ,,Porumb” cd aceasta
urmeaza sa achite suplimentar si dobinda de intirziere aferenta.

Solicita SA ,,Porumb” incasarea in beneficiul sau in mod solidar de la SC
,,Ciold” SRL si directorul ultimei, Cirimpei Alexandru, a datoriei in marime de 1 230
112,50 lei, precum si compensarea cheltuielilor de judecata ce vor fi suportate in
prezentul proces.

Pe parcursul examinarii pricinii in fata instantei de fond, SA ,Porumb” a
depus cerere de concretizare a pretentiilor, in care a solicitat incasarea in beneficiul
sau de la SC ,,Ciold” SRL a datoriei de baza in suma de 1 406 362,50 lei si a sumei
de 154 700 lei cu titlu de dobanda, iar in total suma de 1 561 062,50 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Balti din 13 martie 2014 cererile enuntate au fost
conexate intr-un singur proces.



Ulterior SC ,,Ciold” SRL a depus cereri de concretizare si modificare a
pretentiilor, in care a invocat caracterul simulat al contractului incheiat intre cele
doua intreprinderi, apreciindu-l ca fiind lovit de nulitate absolutd si a solicitat
declararea nulitatii contractului in cauza si incasarea din contul SA ,,Porumb” in
beneficiul sau a cheltuielilor de judecata suportate in suma de 16 000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Balti din 19 mai 2014 s-a respins ca fiind
neintemeiata actiunea SC ,,Ciold” SRL Tmpotriva SA ,,Porumb”. S-a admis partial
actiunea SA ,,Porumb” impotriva SC ,,Ciold” SRL. S-a incasat de la SC ,,Ciold” SRL
in beneficiul SA ,,Porumb” datoria in suma de 1 230 112,50 lei si in beneficiul
statului — taxa de stat In marime de 36 903 lei, in rest pretentiile au fost respinse. S-a
respins actiunea SA ,,Porumb” impotriva lui Cirimpei Alexandru.

Nefiind de acord cu hotédrarea primei instante, la 19 iunie 2014 SC ,,Ciold”
SRL a contestat-o cu apel. Totodata a solicitat scutirea partiala de la plata taxei de
stat la declararea apelului in legatura cu situatia materiald precara.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 02 octombrie 2014 a fost respinsa
cererea SC ,,Ciold” SRL privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
apelului, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de SC ,,Ciold” SRL, cu acordareca
apelantei termenului pana la 29 octombrie 2014 pentru depunerea apelului motivat si
achitarea taxei de stat in marime de 27 677 lei 25 bani.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 noiembrie 2014 a fost respins ca
depus in afara termenului legal recursul declarat de SC ,,Ciold” SRL impotriva
incheierii Curtii de Apel Balti din 02 octombrie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 19 februarie 2015, apelul declarat de
catre SC ,,Ciold” SRL impotriva hotararii Judecatoriei Balti din 19 mai 2014 in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) CPC a fost restituit.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 18 martie 2015 cererea de
revizuire inaintatd de SC ,,Ciold” SRL impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie
din 19 noiembrie 2014 a fost respinsa ca fiind inadmisibila.

lar prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 iunie 2015 s-a respins
recursul declarat de catre SC ,,Ciold” SRL impotriva incheierii Curtii de Apel Balti
din 19 februarie 2015, cu mentinerea acestei incheieri.

Ulterior, la 05 august 2015 SC ,,Ciold” SRL a depus cerere de revizuire
impotriva hotararii Judecatoriei Balti din 19 mai 2014, solicitand admiterea acesteia,
casarea hotdrarii primei instante si rejudecarea cauzei in alt complet de judecata.

In motivarea respectivei cereri, revizuenta SC ,,Ciold” SRL a indicat ca
hotararea Judecatoriei Balti din 19 mai 2014 in partea descriptiva contine argumente
contradictorii, la examinarea cauzei s-au ignorat normele de drept material aplicabile
cazului din speta referitor la nulitatea absolutd a actului juridic, precum si nu s-a tinut
cont de un sir de nscrisuri relevante. Invoca ca in baza actului de contraventie nr.
445 din 28 martie 2012 emis de catre Inspectoratul general de supraveghere
fitosanitara si controlul semincer, prin hotararea Judecatoriei Balti din 13 iunie 2012
SA ,,Porumb” a fost recunoscuta vinovata de comiterea contraventiei prevazute de
art. 184 Codul Contraventional, fiindu-i stabilita sanctiunea contraventionald sub
forma de amenda, cu privarea de dreptul de a desfasura o anumitd activitate.
Suplimentar, sustine revizuenta SC ,,Ciold” SRL ca instanta de fond a admis
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incalcari de ordin procedural care au ingradit dreptul dansei la un proces echitabil
garantat de art. 6 para. 1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului. Considera
SC ,,Ciold” SRL ca motivele enuntate supra se incadreaza in temeiurile legale ale
revizuirii si servesc drept temei pentru admiterea prezentei cereri, casarea hotararii
instantei de fond si rejudecarea cauzei.

La 21 august 2015 in adresa intimatei SA ,Porumb” a fost expediata spre
cunostintd copia cererii de revizuire depusa de catre SC ,,Ciold” SRL, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei.

La prezenta cerere de revizuire nu a fost depusa referinta.

Studiind materialele dosarului si verificand argumentele invocate in cererea de
revizuire, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera cd prezenta pricina civila urmeaza a fi stramutatd la Judecatoria
Balti pentru examinarea cererii de revizuire depuse de catre SC ,,Ciold” SRL, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. b) CPC, instanta strimuti pricina la o
alta instantd dacd pe parcursul judecarii, s-a constatat cd pricina a fost retinutd spre
judecare cu incdlcarea normelor de competenta jurisdictionala.

Potrivit art. 43 alin. (3) CPC, stramutarea pricinii de la o instantd la alta din
motivele specificate la alin. (2) lit. a), b) si ¢) se face in temeiul unei incheieri
motivate a instantei In care este intentat procesul.

in conformitate cu art. 448 alin. (1) CPC, cererea de revizuire impotriva unei
hotariri sau incheieri rdimase irevocabild prin neatacare se solutioneaza de instanta
care s-a pronuntat asupra fondului.

Din suportul probator prezent la materialele pricinii rezulta ca la 19 iunie 2013
SC ,,Ciold” SRL a depus cerere de chemare in judecatd impotriva SA ,,Porumb” cu
privire la declararea nulitatii contractului privind conlucrarea in producerea
semintelor.

Totodata, la 22 iulie 2013 si SA ,,Porumb” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SC ,,Ciold” SRL si a directorului ultimei, Cirimpei Alexandru, cu
privire la incasarea datoriei.

Prin incheierea Judecatoriei Balti din 13 martie 2014 cererile enuntate au fost
conexate intr-un singur proces.

Prin hotarirea Judecatoriei Balti din 19 mai 2014 s-a respins ca fiind
neintemeiata actiunea SC ,,Ciold” SRL impotriva SA ,,Porumb”. S-a admis partial
actiunea SA ,,Porumb” impotriva SC ,,Ciold” SRL. S-a incasat de la SC ,,Ciold” SRL
in beneficiul SA ,,Porumb” datoria in sumd de 1 230 112,50 lei si in beneficiul
statului — taxa de stat in marime de 36 903 lei, in rest pretentiile au fost respinse. S-a
respins actiunea SA ,,Porumb” impotriva lui Cirimpei Alexandru.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 19 februarie 2015, apelul declarat de
catre SC ,,Ciold” SRL impotriva hotararii Judecatoriei Balti din 19 mai 2014, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) CPC a fost restituit.

lar prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 iunie 2015 s-a respins recursul
declarat de catre SC ,,Ciold” SRL impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 19
februarie 2015, cu mentinerea acestei incheieri.



Ulterior, la 05 august 2015 SC ,,Ciold” SRL a depus prezenta cerere de
revizuire impotriva hotararii Judecatoriei Balti din 19 mai 2014, solicitand admiterea
acesteia, casarea hotdrarii primei instante si rejudecarea cauzei in alt complet de
judecata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie evidentiaza ca hotararea Judecdtoriei Balti din 19 mai 2014, a carei revizuire
o solicita SC ,,Ciold” SRL, a devenit irevocabila prin neatacare.

Or, apelul declarat impotriva acesteia a fost restituit de catre Curtea de Apel
Balti in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, iar actele de dispozitie emise de catre
Curtea Suprema de Justitie — deciziile si incheierea din 19 noiembrie 2014, 18 martie
2015 si 03 iunie 2015 — se refera doar la incidente legate de punerea apelului pe rol.

Prin urmare, anume Judecatoria Balti ca instanta ce a pronuntat hotararea a carei
revizuire se pretinde, ramasa irevocabild prin neatacare, dispune de competente
legale exclusive sa examineze cererea de revizuire depusa de SC ,,Ciold” SRL.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca competentd sa
examineze prezenta cerere de revizuire este Judecatoria Balti, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a stramuta pricina civila la cererea de chemare in judecata a SC ,,Ciold”
SRL impotriva SA ,,Porumb” cu privire la declararea nulitatii contractului; si la
cererea de chemare in judecatd a SA ,,Porumb” impotriva SC ,,Ciold” SRL si
Cirimpei Alexandru cu privire la incasarea datoriei, la Judecatoria Balti pentru
examinarea cererii de revizuire depuse de catre SC,,Ciold” SRL.

in conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. b) si alin. (3) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se stramutd pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societdtii
comerciale ,,Ciold” Societate cu raspundere limitatd impotriva Societatii pe actiuni
,Porumb” cu privire la declararea nulitdtii contractului; si la cererea de chemare in
judecata a Societdtii pe actiuni ,,Porumb” Tmpotriva Societdtii comerciale ,,Ciold”
Societate cu raspundere limitatd si Cirimpei Alexandru cu privire la incasarea
datoriei, la Judecatoria Balti pentru examinarea cererii de revizuire depuse de catre
Societatea comerciala ,,Ciold” Societate cu raspundere limitata impotriva hotararii
Judecatoriei Balti din 19 mai 2014.

Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
luliana Oprea



