prima instantd: M.Muruianu dosarul nr. 2ra-2196/15
instanta de apel: [.Cimpoi, N.Craiu si N.Simciuc

DECIZIE
16 septembrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Maria Ghervas, Dumitru Mardari

Elena Covalenco si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de catre Ministerul Justitiei, In pricina civila la
cererea de chemare in judecata depusa de Bujac Serghei si Bujac Natalia impotriva
Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii Consiliul municipal Chisindu si
executorul judecatoresc Cater Victor cu privire la constatarea incdlcarii dreptului la
executarea 1n termen rezonabil a hotaririi judecatoresti, repararea prejudiciului
material s1 moral, incasarea cheltuielilor de judecatd, impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 26 martie 2015, prin care a fost admis apelul declarat de
Ministerul Justitiei si modificatd hotarirea Judecdtorier Buiucani mun.Chisindu din
01 iulie 2014

constata:

La 07 aprilie 2014 Bujac Serghei si Bujac Natalia au depus cerere de chemare
in judecatd impotriva Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii Consiliul
municipal Chisindu si executorul judecatoresc Cater Victor cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a hotaririi judecatoresti,
repararea prejudiciului material si moral, incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati au invocat ci Bujac Serghei
activeaza in cadrul Ministerului Afacerilor Interne din anul 1999.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2008 Consiliul
municipal Chisindu a fost obligat sa-i asigure cu spatiu locativ in conditiile art.35(1)
Legea cu privire la politie nr. 416-XII din 18 decembrie 1990, conform normelor
prevazute de legislatia locativa in vigoare.

Hotarirea judecatoreasca este executorie de la 09 decembrie 2008, insa pina
in prezent nu este executata.

Executorul judecdtoresc Viorel Stoianov care a intentat procedura de
executare s-a adresat Consiliului municipal Chisindu cu interpeldri privind
executarea hotaririi judecatoresti, insa au fost ignorate, abia la 09 decembrie 2010
Primédria municipiul Chisinau prin raspunsul nr.08-6642 i-a comunicat cd executarea
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hotaririi instantei de judecatd nu poate fi posibila din cauza lipsei spatiului locativ
liber in municipiul Chisindu, generat de procesul de privatizare a fondului de
locuinte, ceea ce a redus substantial imobilul cu destinatie locativd aflat in
proprietate municipala.

In lipsa spatiului locativ familia sa compusa din 4 persoane a fost nevoita sa
incheie contract de locatiune pentru apartamentul nr.72 din str.C.Brincusi, 110C,
mun.Chisindu achitind lunar plata pentru locatiune in marime de 7000 lei incepind
cu 01 ianuarie 2009 pina in prezent, fiindu-le cauzat prejudiciu material in marime
de 427000 lei.

Prin neexecutarea hotaririi judecatoresti privind asigurarea cu spatiu locativ
pe o perioada de peste 5 ani li se cauzeaza fiecarui membru al familiei suferinte
morale pe care le apreciaza la suma de 54000 lei pentru fiecare, iar in total 216000
lei.

Considera cd Republica Moldova a incalcat art.6§1 al Conventiei Europene
pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale si art.1 Protocolul
nr.1 la Conventie.

Cer Bujac Serghei si Bujac Natalia constatarea faptului incédlcarii dreptului la
executarea in termen rezonabil a hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie
2008, incasarea din contul bugetului de stat prin intermediul Ministerului Finantelor
prejudiciul material Tn marime de 427000 lei, prejudiciul moral in marime de 216000
lei, cheltuielile de judecata in marime de 8000 lei, plata lunara pentru inchirierea
spatiului locativ pind la executarea hotaririi judecatoresti in suma de 7000 lei.

Prin mandatele nr.0444027 si nr.0444028 din 10 martie 2014 avocatul
Veaceslav Caragia a fost imputernicit de Bujac Serghei si Bujac Natalia sa le
reprezinte interesele 1n instantele de judecata cu dreptul de a executa toate actele de
procedura, inclusiv cu dreptul de a reduce cuantumul pretentiilor, de a modifica
temeiul sau obiectul actiunii, de a ataca hotarirea judecatoreasca etc. (f.d.4-5).

La 01 1ulie 2014 avocatul Veaceslav Caragia a depus in interesele lui Bujac
Serghei si Bujac Natalia cerere de modificare a pretentiilor solicitind incasarea din
contul bugetului de stat prin intermediul Ministerului Justitiei si a Ministerului
Finantelor prejudiciul material si moral, cheltuielile de judecata.

Tot 1a 01 iulie 2014 avocatul Veaceslav Caragia a depus in interesele lui Bujac
Serghei si Bujac Natalia cerere de reducere a cuantumului pretentiilor solicitind
reducerea cuantumului prejudiciului material de la 427000 lei 1a 231000 lei si plata
lunara pentru inchirierea spatiului locativ de la 7000 lei la 3500 lei pina la executarea
hotaririi judecatoresti.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun.Chisinau din 01 1ulie 2014 actiunea
a fost admisa partial.

S-a constatat faptul incalcarii dreptului lui Bujac Serghei si Bujac Natalia la
executarea in termen rezonabil a hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie
2008 dosarul nr.3-8222/08.

S-a incasat in beneficiul lui Bujac Serghei si Bujac Natalia din contul
bugetului de stat al Republicii Moldova prin intermediul Ministerului Justitiei si
Ministerului Finantelor prejudiciul material cauzat sub forma de plata chiriei in suma
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de 231000 lei, prejudiciul moral cauzat in marime de 57000 lei si suma de 5000 lei
cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

In rest actiunea a fost respinsa.

La 04 wulie 2014 Ministerul Justitiei a depus apel nemotivat, iar la 07
noiembrie 2014 apel motivat impotriva hotaririi Judecatoriei Buiucani mun.Chisindu
din 01 1ulie 2014.

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 26 martie 2015 a admis apelul
declarat de Ministerul Justitiei, a modificat hotarirea Judecatoriei Buiucani
mun.Chisinau din 01 1ulie 2014 si a micsorat suma prejudiciului moral incasat din
contul bugetului de stat al Republicii Moldova prin intermediul Ministerului Justitiei
in beneficiul lui Bujac Serghei si Bujac Natalia de la 57000 lei la 15000 lei.

In rest a mentinut hotarirea primei instante.

La 14 1ulie 2015 Ministerul Justitiei a declarat recurs impotriva decizie Curtii
de Apel Chisinau din 26 martie 2015, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si hotdririi primei instante, emiterea unei noi hotariri de respingere
a actiunii sau modificarea hotaririlor judecatoresti in sensul diminudrii sumelor
acordate.

In motivarea recursului Ministerul Justitiei a invocat ci instanta de apel
verificind legalitatea si temeinicia hotaririi primei instante eronat a interpretat
dreptul material cu privire la repararea prejudiciului prin prisma Legii nr.87 din 21
aprilie 2011.

Instanta de apel nu s-a expus asupra tuturor motivelor invocate in cererea de
apel, nu a argumentat concluzia cu privire la temeinicia hotaririi primei instante in
partea incasarii prejudiciului material in suma de 231000 lei.

Curtea Europeana prin jurisprudenta sa in acest sens, precizeza ca prejudiciul
material pretins nu poate fi compensat in circumstantele in care hotdrirea
judecatoreasca neexecutatd nu stipuleaza titlu de proprietate ci doar chirie (Panov
versus Moldova, § 27-28).

Statul a intreprins masurile care puteau fi in mod rational intreprinse pentru a
executa hotarirea judecatoreasca.

Intimatii nu manifesta dezacordul cu actiunile/inactiunile executorului
judecatoresc.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

La 14 august 2015 executorul judecdtoresc Cater Victor a depus nota
informativa la recursul declarat de Ministerul Justitiei in care a mentionat ca la 03
februarie 2015, in urma tranzactiei de impacare, Primaria mun.Chisindu a executat
documentul executoriu nr.3-8222/08 din 24 noiembrie 2008 emis de Curtea de Apel
Chiginau, transferind la contul executorului judecatoresc suma de 53120 euro
convertiti in lei moldovenesti conform cursului oficial al Béncii Nationale a
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Moldovei din 02 martie 2015 ceia ce constituie 1084264,19 lei, care au fost eliberati
creditorului.

La 01 septembrie 2015 avocatul Veaceslav Caragia a depus in interesele lui
Bujac Serghei si Bujac Natalia referinta la recursul declarat de Ministerul Justitiet,
solicitind declararea acestuia ca inadmisibil.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din 02 septembrie 2015 a considerat recursul
admisibil, fara a prejudicia fondul.

In conformitate cu art. 441 si art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul
in care recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza
fondul recursului, verificand in limitele invocate in recurs si in baza referintei depuse
de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra noi probe.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civild, recursul se examineaza
fara Instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar
si a notei informative prezentata de executorul judecatoresc Cater Victor, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considera ca acesta este depus in termen, intemeiat si care urmeaza a fi admis cu
casarea deciziel instantei de apel §i hotararii primei instante in partea incasarii
prejudiciului material si emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari de respingere a
acestui capat de cerere din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de procedura civild, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor copia deciziei din 26
martie 2015 la 02 aprilie 2015. (f.d. 161).

In copia registrului de evidentd a corespondentei a Ministerului Justitiei este
mentionat ca copia deciziei instantei de apel a fost receptionata la 08 iulie 2015.

La 10 iulie 2015 reprezentantul Ministerului Justitiei a confirmat contra
semnatura primirea copiei deciziei Curtii de Apel Chisindau din 26 martie 2015
(f.d.160 verso).

Prin urmare, recursul declarat la 14 iulie 2015 este depus in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul si sd caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

Din actele pricinii rezultd ca prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 24
noiembrie 2008, Consiliul municipal Chisinau a fost obligat sa asigure reclamantii
Bujac Serghei si Bujac Natalia cu spatiu locativ in conditiile art.35 alin.(1) Legea cu
privire la politie nr. 416-XII din 18 decembrie 1990, conform normelor prevazute de
legislatia locativa in vigoare.

Hotararea Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2008 a devenit irevocabila
prin neatacare si la 09 decembrie 2008 s-a eliberat titlu executoriu.

Primdria mun.Chisindu prin raspunsul nr.08-6642 din 09 decembrie 2010 a
comunicat executorului judecdtoresc Stoianov Viorel ca la momentul actual
executarea hotdririi Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2008 nu este posibila
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din cauza lipsei spatiului locativ liber in municipiul Chisindu, fapt generat de
procesul de privatizare a fondului de locuinte, ceea ce a redus substantial imobilul
cu destinatie locativa aflat in proprietate municipala.

Consiliul municipal Chisindu in prezent nu dispune de mijloace financiare
necesare pentru constructia spatiului locativ in vederea executarii hotaririlor
instantelor de judecata privind asigurarea cu spatiu locativ a creditorilor urmaritori.

Prin incheierea executorului judecatoresc Doroftei Igor nr.064-594 din 24
lanuarie 2014 s-a stramutat documentul executoriu nr.3-8222/08 din 24 noiembrie
2008 emis de Curtea de Apel Chisinau executorului judecatoresc Cater Victor.

Executorul judecatoresc Cater Victor prin actul din 27 ianuarie 2014 a preluat
executarea documentului executoriu nr.3-8222/08 din 24 noiembrie 2008 emis de
Curtea de Apel Chisinau.

Intru executarea documentului executoriu nr.3-8222/08 din 24 noiembrie 2008,
executorul judecatoresc Cater Victor s-a adresat Consiliului municipal Chisindu cu
demers solicitind executarea hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie
2008.

Directia Generala Locativ-Comunald si Amenajare a Consiliului municipal
Chisindu prin raspunsul nr.124 din 04 martie 2014 a comunicat executorului
judecatoresc Cater Victor cd la momentul actual executarea hotaririi judecatoresti
nu este posibila din cauza lipsei spatiului locativ liber in municipiul Chisindu, fapt
generat din cauza lipsei mijloacelor financiare necesare pentru constructia sau
procurarea spatiului locativ, iar procesul de privatizare a fondului de locuinte a redus
substantial imobilul destinatie locativa aflat in proprietate municipala.

Bujac Serghei si Bujac Natalia s-au adresat cu prezenta cerere de chemare in
judecatd solicitind constatarea faptului incalcarii dreptului la executarea in termen
rezonabil a hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2008, incasarea din
bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei si Ministerul Finantelor
prejudiciul material sub forma de plata chiriei Tn suma de 231000 lei, prejudiciul
moral in marime de 216000 lei, cheltuielile de judecatd in marime de 8000 lei, plata
lunara pentru inchirierea spatiului locativ pina la executarea hotaririi judecatoresti
in suma de 3500 lei.

Instantele judecatoresti au emis hotaririle sus-mentionate.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca prima instanta si
instanta de apel in partea incasarii prejudiciului material au aplicat si interpretat
eronat normele de drept material.

Conform art.2 alin.(1) si (2) Legea nr.87 din 21 aprilie 2011 privind repararea
de catre stat a prejudiciului cauzat prin incdlcarea dreptului la judecarea in termen
rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti, orice persoana fizica sau juridicd ce considera cad i-a fost Incdlcat
dreptul la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau dreptul la executarea in termen
rezonabil a hotaririi judecatoresti poate adresa 1n instantd de judecatd o cerere de
chemare 1n judecatd privind constatarea unei astfel de incélcdri si repararea



prejudiciului cauzat prin aceasta Incdlcare, in conditiile stabilite de prezenta lege si
de legislatia procesuala civila.

Repararea prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen
rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotaririi
judecatoresti se face doar in masura in care incalcarea a avut loc din cauze ce nu pot
fi imputate exclusiv persoanei care a depus cererea de reparare a prejudiciului.

Aliniatul 4 alin.(1) al aceleiasi Legi prevede ca sarcina probatiunii lipsei de
incalcare a dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la
executarea in termen rezonabil a hotaririi judecatoresti si a lipsei suportarii unui
prejudiciu moral ii revine Ministerului Justitiei, iar sarcina de a dovedi suportarea
prejudiciului material cauzat prin aceastd incalcare si suportarea costurilor si
cheltuielilor de judecata ii revine reclamantului.

Prin certificatul Inspectoratului de Politie Bender nr.6/2247 din 01 1ulie 2014
se confirma cd Bujac Serghei este angajat al Inspectoratului de Politie Bender
(£.d.77).

Din copiile buletinelor de identitate rezultd ca Bujac Serghei si Bujac Natalia
au viza de domiciliu in raionul Slobozia, satul Caragas de la 24 decembrie 2008 si
02 noiembrie 2010 (.d.23, 24).

In cererea de chemare in judecati Bujac Serghei si Bujac Natalia la fel au
indicat ca locuiesc in raionul Slobozia, satul Caragas, str.Lenin,80/A, ap.47.

Bujac Serghei locuind impreuna cu familia in raionul Slobozia, satul Caragas
si fiind angajat al Inspectoratului de Politie Bender nu a demonstrat care a fost
necesitatea sa inchirieze apartamentul nr.72 din mun.Chisinau, str.C.Brincusi,
110/C.

Conform art.5 alin.(1) Legea nr.87 din 21 aprilie 2011 privind repararea de
catre stat a prejudiciului cauzat prin incdlcarea dreptului la judecarea in termen
rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti, in urma constatarii faptului ca a fost incélcat dreptul la judecarea in
termen rezonabil a cauzei sau dreptul la executarea in termen rezonabil a hotaririi
judecatoresti, instanta de judecata decide asupra acordarii unei satisfactii echitabile
de la bugetul de stat in contul repararii prejudiciului moral, material, precum si a
costurilor si a cheltuielilor de judecata.

Instanta decide asupra acordarii unei satisfactii echitabile de la bugetul de stat
in contul repararii prejudiciului material doar in cazul suportarii reale a prejudiciului
material cauzat prin incalcarea dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti.

Prin urmare, Bujac Serghei si Bujac Natalia nu au probat ca au suportat pierderi
catre Consiliul municipal Chisinau in baza hotariri1 Curtii de Apel Chisinau din 24
noiembrie 2008.

Instantele judecatoresti nu au tinut cont de aceste circumstante si neintemeiat
au ncasat din contul bugetului de stat al Republicii Moldova prin intermediul
Ministerului Justitiei si Ministerului Finantelor prejudiciul material cauzat sub forma
de plata chiriei in suma de 231000 lei.



In afara de aceasta, executorul judecitoresc Cater Victor in nota informativa
prezentata Curtii Supreme de Justitie confirma ca Primaria mun.Chisinau a executat
documentul executoriu nr.3-8222/08 din 24 noiembrie 2008 emis de Curtea de Apel
Chisinau si a transferat la contul executorului judecatoresc suma de 53120 euro
convertiti in lei moldovenesti conform cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei din 02 martie 2015 ceea ce constituie 1084264,19 lei, care au fost eliberati
creditorului.

Asadar, hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2008 este integral
executata de administratia publica locala.

Dat fiind ca hotarirea judecitoreasca este executatd si intimatii activind si
locuind in alt loc nu au probat care a fost necesitatea inchirierii spatiului locativ in
municipiul Chisinau, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa
decizia instantei de apel si hotarirea primei instante in partea Incasarii prejudiciului
material si de a emite in aceasta parte o hotarire noua de respingere a capatului de
cerere cu privire la repararea prejudiciului material in marime de 231000 lei.

Ministerul Justitiei in cererea de recurs nu a contestat incalcarea dreptului lui
Bujac Serghei si Bujac Natalia la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti si nu a probat lipsa prejudiciului moral.

Suma de 15000 lei incasata de instanta de apel este o suma echitabild tinind
cont de natura dreptului lezat, de caracterul si gravitatea suferintelor suportate, de
comportamentul partilor, de durata neexecutarii hotaririi judecatoresti.

In conformitate cu art.96 alin.(1) si (1%) Codul de procedura civila, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut
cistig de cauza cheltuielile ei de asistentd juridica, iIn masura in care acestea au fost
reale, necesare si rezonabile.

Cheltuielile mentionate la alin.(1) se compenseaza partii care a avut cistig de
cauzd daca aceasta a fost reprezentata in judecata de un avocat.

Din continutul normei de drept mentionate rezulta ca partii care a avut cistig
de cauza 1 se restituie cheltuielile de asistentd juridicd daca aceasta a fost
reprezentatd in judecatd de un avocat si numai in cazurile cind acestea sunt reale,
necesare si rezonabile.

Articolul 5 alin.(1) Legea nr.87 din 21 aprilie 2011 privind repararea de catre
stat a prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil
a cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti,
de asemenea prevede ca in urma constatarii faptului ca a fost incalcat dreptul la
executarea in termen rezonabil a hotaririi judecatoresti, instanta de judecatd decide
asupra acordarii unei satisfactii echitabile de la bugetul de stat in contul repararii
cheltuielilor de judecata.

La 10 martie 2014 Bujac Serghei a incheiat cu avocatul Veaceslav Caragia
contract de acordare a asistentei juridice in prezenta pricina.

Prin ordinul de platda nr.136767 din 10 martie 2014 se confirma ca Bujac
Serghei a achitat Cabinetului Avocatului ,,Veaceslav Caragia” suma de 8000 lei.



Tinind cont de circumstantele pricinii, prima instantd intemeiat a Incasat
cheltuielile de judecata pentru acordarea serviciilor de asistenta juridica in suma de
5000 lei, care este o suma reala si rezonabila.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd prima instanta si
instanta de apel au interpretat eronat normele de drept material si au dat apreciere
gresita circumstantelor pricinii in partea incasarii prejudiciului material, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si
hotararea primei instante 1n aceasta parte si de a emite o noua hotarare de respingere
acestui capat de cerere, iar in rest de a mentine decizia instantei de apel in partea
repardrii prejudiciului moral si hotarirea primei instante in partea incasarii
cheltuielilor de asistenta juridica.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b), art. 445 alin. (3) Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de Ministerul Justitiei.

Se caseaza partial decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 martie 2015 si
hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 01 iulie 2014, in pricina civila la
cererea de chemare 1n judecata depusa de Bujac Serghei si Bujac Natalia impotriva
Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii Consiliul municipal Chisindu si
executorul judecatoresc Cater Victor cu privire la constatarea incdlcarii dreptului la
executarea 1n termen rezonabil a hotaririi judecatoresti, repararea prejudiciului
material s1 moral, incasarea cheltuielilor de judecata si se emite in aceasta parte 0
noud hotarare prin care:

Se respinge cererea de chemare in judecata depusa de Bujac Serghei si Bujac
Natalia Tmpotriva Ministerului Justitiei, intervenienti accesorii Consiliul municipal
Chisinau si executorul judecatoresc Cater Victor cu privire la repararea prejudiciului
material.

Se mentine decizia instantei de apel in partea repararii prejudiciului moral si
hotarirea primei instante in partea incasarii cheltuielilor de asistenta juridica.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintei, judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Maria Ghervas
Dumitru Mardari
Elena Covalenco

Sveatoslav Moldovan



