dosarul nr. 2r-754/15
prima instanta: M. Moraru
instanta de apel: A. Gheorghies, A. Toderas, N. Chircu

DECIZIE
23 septembrie 2015 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lon Corolevschi
Judecatorii Ion Druta, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Teymur Mammadhuseynov, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata a lui Pavel Rusu impotriva lui Teymur
Mammadhuseynov cu privire la restituireca imprumutului si incasarea dobanzii de
intarziere, Impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 02 iulie 2015, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de catre Teymur Mammadhuseynov,

constata:

La 14 ianuarie 2015, Pavel Rusu a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva lui Teymur Mammadhuseynov cu privire la restituirea imprumutului si
incasarea dobanzii de intarziere.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 17 octombrie 2014, a
imprumutat paratului suma de 66700 lei, cu termenul de achitare pina la 24
octombrie 2014, fiind incheiat contractul de Tmprumut nr.12063, autentificat de
catre notarul public Oxana Spataru.

Mentioneaza cd paratul nu a respectat obligatia de a rambursa imprumutul in
termenul prevadzut in contractul de imprumut enuntat.

Sustine ca conform art. 572 alin. (2) din Codul civil, obligatia trebuie
executatd Tn modul corespunzator, cu buna-credintd, la locul si in momentul
stabilit, iar conform art. 871 alin. (1) din Codul civil, imprumutatul trebuie sa
restituie imprumutul in termenul si in modul stabilit in contract.

Prin urmare, solicita incasarea de la parat a imprumutului in suma de 66700
lei, a dobanzii de intarziere in suma de 1873 lei, a cheltuielilor de asistenta juridica
si a taxei de stat In suma de 2057,19 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Ungheni din 06 mai 2015 actiunea a fost admisa
si a fost incasata de la Teymur Mammadhuseynov in beneficiul lui Pavel Rusu
datoria Tn suma de 66700 lei, dobanda de intarziere in suma de 1873 lei, taxa de
stat in suma de 2057,19 lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 1000 lei,
iar in total suma de 71630,19 lei.

La 09 iunie 2015, Teymur Mammadhuseynov a depus o cerere de apel
impotriva hotararii primei instante, solicitaind admiterea acesteia, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari cu privire la respingerea actiunii.



Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 02 iulie 2015 a fost restituita cererea
de apel depusa de catre Teymur Mammadhuseynov.

La 31 iulie 2015, in termenul prevazut de lege, Teymur Mammadhuseynov a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel, cerand admiterea acestuia,
casarea incheierii instantei de apel si restituirea pricinii in instanta de apel pentru
judecarea apelului in fond.

Recurentul Teymur Mammadhuseynov, in motivarea recursului, a indicat ca
nu este de acord cu incheierea instantei de apel.

Mentioneazd cad instanta de apel, la examinarea pricinii, nu a luat in
consideratie faptul ca el nu a fost prezent in sedintele de judecatd ale primei
instantei si la pronuntarea dispozitivului hotdrarii primei instante din motiv ca nu
cunostea despre data §i ora examindrii cauzei, precum si faptul ca el a primit
hotararea primei instante mai tarziu prin intermediul oficiului postal, fapt confirmat
prin scrisoarea de insotire, in care este indicat numarul de iesire si data expedierii
hotararii.

Sustine ca el nu a omis termenul de declarare a apelului, deoarece termenul
de atac a hotararii primei instante incepe sa curgda din momentul primirii hotararii
sau din momentul cind a facut cunostintad cu aceasta.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Actele pricinii denotd faptul cd prin hotararea Judecatoriei Ungheni din 06
mai 2015 actiunea a fost admisa si a fost incasata de la Teymur Mammadhuseynov
in beneficiul lui Pavel Rusu datoria in suma de 66700 lei, dobanda de intarziere in
suma de 1873 lei, taxa de stat in suma de 2057,19 lei si cheltuielile de asistentd
juridica in suma de 1000 lei, iar 1n total suma de 71630,19 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 09 iunie 2015, Teymur
Mammadhuseynov a depus o cerere de apel impotriva hotdrarii primei instante,
solicitand admiterea acesteia, casarea hotararii primei instante i emiterea unei noi
hotarari cu privire la respingerea actiunii.

Instanta de apel, prin incheierea din 02 iulie 2015, a restituit cererea de apel
depusa de catre Teymur Mammadhuseynov ca depusa tardiv.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, analizdnd materialele anexate la dosar in coraport cu normele de drept ce
guverneaza raportul juridic litigios, a constatat ca incheierea instantei de apel este
intemeiata si legala.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar



apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectuieze repunerea 1n termen.

in conformitate cu art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a apelului
este de 30 de zile de la data pronuntdrii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca dispozitivul hotararii primei instante a
fost pronuntat la 06 mai 2015, astfel, termenul de declarare a apelului a fost pina la
05 iunie 2015, pe cind Teymur Mammdhuseynov a depus cererea de apel la 09
iunie 2015 (f. d. 26, 27).

In asemenea imprejurdri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel corect a
concluzionat ca Teymur Mammdhuseynov a depus cererca de apel in afara
termenului legal si nu a solicitat repunerea in termen si, prin urmare, temeinic §i
legal a restituit cererea de apel depusa de catre Teymur Mammdhuseynov.

Argumentul invocat de catre recurent precum ca el nu a fost prezent la
pronuntarea dispozitivului hotararii primei instante din motiv ca nu cunostea
despre data si ora examindrii cauzei, iar hotararea primei instante a primit-o mai
tarziu prin intermediul oficiului postal, astfel, el nu a omis termenul de declarare a
apelului nu pot fi retinute, deoarece din materialele dosarului rezulta ca recurentul
a fost citat legal pentru sedintele de judecata ale primei instante din 06 februarie
2015, 03 martie 2015 si 23 aprilie 2015, iar in conformitate cu art. 102 alin. (4%)
CPC, participantii la proces instiintati In mod legal o data nu pot invoca necitarea
lor pentru efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara.

Mai mult ca atit, in conformitate cu art. 56 alin. (3) CPC, participantii la
proces sint obligati sd se foloseascad cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

Astfel, din considerentele mentionate §i avand in vedere ca incheierea
instante1 de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Teymur Mammadhuseynov.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 02 iulie 2015 in pricina civila
la cererea de chemare 1n judecatda a Iui Pavel Rusu impotriva lui Teymur
Mammadhuseynov cu privire la restituirea imprumutului si incasarea dobanzii de
intarziere.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, lon Corolevschi
judecatorul
Judecatorii lon Druta

Oleg Sternioala



