Judecitoria Riscani Dosarul nr. 3ra-976/15
Mun. Chisinau

Judecator: S. Papuha

Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: 1. Cimpoi, N. Simciuc, L. Bulgac

Republica Moldova

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

23 septembrie 2015 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii: Galina Stratulat, lon Corolevschi,
lon Druta si luliana Oprea

examinind recursul declarat de catre ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Valeriu
Rusu impotriva ICS ,,RED Union Fenosa” SRL cu privire la contestarea actului
administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2015 prin care
cererea de apel depusa de citre ICS ,,RED Union Fenosa” SRL a fost respinsa iar
hotarirea Judecatoriei Rigcani, mun. Chisinau din 10 iulie 2014 a fost mentinuta,

CONSTATA:

La 18 martie 2013, Valeriu Rusu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva ICS ,RED Union Fenosa” SA cu privire la contestarea actului
administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci la 02 februarie 2013, in adresa sa
a parvenit factura de platd cu simbolul variabil nr. 2115523144 in suma de 620,94
lei. Factura de plata i-a fost calculata pentru perioada 21 august 2012 - 28
septembrie 2012 (38 zile, perioada in care a consumat energie electrica fard contor
electric) in baza efectuarii unui recalcul in temeiul pct. 102 din Regulamentul pentru
furnizarea energiei electrice, adica fiind stabilita o medie zilnica incepind cu 01
noiembrie 2012 pind la 14 ianuarie 2013.

Afirma reclamantul ca la 26 februarie 2013, el a depus la Agentia Nationala
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pentru Reglementare in Energetica o cerere prealabild in care si-a manifestat
dezacordul cu factura mentionata, care ulterior a fost remisa dupa competentd in
adresa piritei.

Indica ca prin raspunsul nr. 0503/14307-20130311, parvenit in adresa sa la 18
martie 2013, pirita a refuzat satisfacerea cerintelor invocate in cererea, motivindu-si
decizia ca fiind legala.

Mentioneaza reclamantul, ca nu neaga faptul ca in perioada 21 august 2012-
28 septembrie 2012 a consumat energie electrica fara contor electric si valoarea
acesteia urmeaza a fi achitata, dar nu este de acord cu modalitatea de determinare a
acestei valori prin metode vadit ilegale si nefavorabile consumatorului, urmind a fi
aplicatd perioada analogica al anului precedent.

Astfel, a solicitat Rusu Valeriu anularea facturii de plata cu simbolul variabil
nr. 2115523144 in suma de 620,94 lei ca fiind ilegald si obligarea piritei de a
recalcula energia electricdi consumatd pentru perioada 21 august 2012 - 28
septembrie 2012 conform perioadei analogice a anului 2011.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 10 iulie 2014 actiunea a
fost admisa, a fost anulatd ca ilegala factura de platd cu simbolul variabil
nr.2115523144 in suma de 620,94 lei si a fost obligata iCS ,,RED Union Fenosa”
SA sa recalculeze energia electrica consumata pentru perioada 21 august 2012-28
septembrie 2012 conform perioadei analogice a anului 2011.

Pentru a hotari astfel, instata de fond s-a bazat pe cercetarea completa, a
tuturor probelor prezente §i a constatat ca, cerintele invocate in actiune, se
incadreazd in prevederile legii.

La data de 05 august 2014 si 13 noiembrie 2014 ICS ,,RED Union Fenosa”
SA a declarat apel, solicitind admiterea acestuia, casarea hotaririi primei instante cu
emiterea unei noi hotdriri prin care actiunea inaintatd de Rusu Valeriu sa fie
respinsa.

In motivarea apelului a indicat c&, prima instantd la adoptarea hotaririi nu a
constatat si nu a elucidat pe deplin circumstantele care au importantd pentru
solutionarea pricinii in fond, concluziile expuse in hotdrire sunt in contradictie cu
circumstantele pricinii, cit s1 au fost incalcate si aplicate eronat normele de drept
procedural.

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 05 martie 2015 s-a respins apelul
declarat de citre ICS ,,RED Union Fenosa” SRL si s-a mentinut hotarirea
Judecatoriei Rigcani, mun. Chisindu din 10 iulie 2014.

Pentru a hotari astfel, instanta de apel a conchis ca motivele invocate de apelant
nu si-au gasit reflectare de fapt in probele acumulate la materialele dosarului,
argumentele formulate in cererea de apel sunt neintemeiate. Totodatd, instanta de
apel a indicat ca, prima instantd a dat o apreciare obiectiva si justa probelor
administrate, a constatat si elucidat pe deplin toate circumstantele care au
importantd pentru solutionarea pricinii si corect a aplicat normele de drept material
si procedural si in consecintd a adoptat o hotarire legala si intemeiata.



Nefiind de acord cu decizia instantei de apel ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL a declarat recurs prin care a solicitat admiterea acestuia,
casarea integrala a deciziei Curtii de Apel Chisindu din 05.03.2015 si a hotaririi
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 10.07.2014 ca fiind ilegale cu pronuntarea
unei noi hotariri prin care actiunea inaintata de catre Rusu Valeriu sa fie respinsa ca
fiind nefondata. De asemenea solicita sa fie Incasate cheltuielile de judecata.

In motivarea cererii de recurs, recurentul a reiterat argumentele de fapt expuse
in cererea de apel si anume, neaplicarea normelor de drept material si procedural
pertinente cauzei.

Totodata, mai invoca recurentul ca, instanta de apel nu a constatat si elucidat
toate circumstantele care au importanta pentru justa solutionare a litigiului.

Din actele pricinii rezultd cu certitudine ca decizia instantei de apel a fost
pronuntatd la data de 05 martie 2015, iar spre cunostintd participantilor la proces,
copia acesteia a fost expediatd la data de 13 martie 2015. Avind in vedere ca la
materialele cauzei nu sunt anexate materiale confirmative ce ar certifica data
receptiondrii acesteia, completul, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie prin prisma art. 434 CPC, considera
recursul declarat la 20 mai 2015 de catre ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL 1n termen.

In conformitate cu art. 439 al. (2) CPC, dupa parvenirea dosarului, un
complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune expedierea
copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se va decide in lipsa acesteia.

La data de 05 iunie 2015, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa lui
Rusu Valeriu copia cererii de recurs, depusi de citre ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL cu instiintarea concomitenta a acestora despre necesitatea
depunerii referintei.

Pina la data examindrii recursului, Rusu Valeriu nu a depus referinta in
vederea exprimadrii opiniei vis-a-vis de argumentele Tnaintate.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi firi instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, considerd recursul declarat de ICS
,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL neintemeiat si care urmeaza a fi
respins.

In favoarea concluziei enuntate se invoca urmatoarele argumente.

In conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de recurs,
dupa ce judecd recursul este in drept sd respingd recursul si sa mentind decizia
instantei de apel.



Din materialele cauzei rezulta cu certitudine ca, de la data de 21 august 2012,
contorul electric ce apartine reclamantului/intimat Rusu Valeriu a consumat energia
electrica fara echipament de masurare.

Totodatd, din materialele cauzei s-a constatat ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL a determinat consumul mediu zilnic inregistrat pentru
perioada de 21 august 2012-28 septembrie 2012 reiesind din consumul mediu zilnic
inregistrat pentru perioada 01 noiembrie 2012-14 ianaurie 2013.

Fiind investitd cu examinarea pricinii in fond, prima instantd a admis
actiunea inaintata de catre Rusu Valeriu, a dispus anularea facturii de plata simbol
variabil nr. 2115523144 in suma de 620,94 lei si a obligat ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL sa recalculeze energia electrica consumata pentru perioada
21.08.2012-28.09.2012 conform perioadei analogice ale anului 2011.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2015, apelul depus de
citre ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a fost respins, hotirirea
primei instante a fost mentinuta.

Studiind situatia de fapt din prezenta spetd, in raport cu probele anexate la
dosar, Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, considera oportun de a mentiona prevederile pct. 102 din
Regulamentul pentru furnizrea si utilizarea energiei electrice, aprobat prin Hotarirea
Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica nr. 393 din 15 decembrie
2010, conform cdruia in cazul in care echipamentul de masurare este defectat (nu se
inregistreaza energia electricd consumatd) nu din vina consumatorului final,
determinarea energiei electrice, consumata pe parcursul perioadei de la ultima citire
a indicatiilor echipamentului de masurare si pind la momentul restabilirii evidentei
consumului de energie electrica, se efectueaza conform consumului mediu zilnic de
energie electrica, inregistrat pe parcursul perioadei de 3 luni anterioare ultimei citiri
a indicatiilor echipamentului de masurare sau pe parcursul a 3 luni ulterioare
restabilirii evidentei consumului energiei electrice ori potrivit consumului mediu
zilnic, Tnregistrat pe parcursul perioadei calendaristice similare din anul precedent.
Perioada de determinare a energiei electrice in baza consumului mediu zilnic nu va
depasi 3 luni.

Dupa obtinerea de catre furnizor a acordului operatorului de retea, furnizorul si
consumatorul final sint in drept sa stabileasca, de comun acord, altd modalitate de
determinare a energiei electrice consumata, dar neinregistratd de echipamentul de
masurare, intocmind si semnind un acord in acest sens.

La caz, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtit Supreme de Justitie retine ca fiind neintemeiat argumentul recurentului cu
privire la determinarea consumului zilnic pentru perioada 21 august 2012-28
septembrie 2012 reiesind din consumul inregistrat pentru perioada 01 noiembrie
2012-14 ianaurie 2013, care la caz este vadit illegal si nefavorabil consumatorului,
or, acesta este calculat in perioada rece a anului, iar consumul energiei electrice este
marit.



Completul colegiului civil, commercial si de contencios administrative al Curtii
Supreme de Justitie retine ca, in cazul din speta instantele ierarhic inferioare corect
au concluzionat cd recurentul ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL
urma de a determina consumul energiei electrice consumat fara echipamantul de
masurare pentru perioada de 21.08.2012-28.09.2012, conform perioadei analogice a
anului, la caz 21 august 2011-28 septembrie 2011, or, conform Regulamentul pentru
furnizarea si utilizarea energiei electrice, aprobat prin Hotarirea Agentiei Nationale
pentru Reglementare in Energetica nr. 393 din 15 decembrie 2010 in cazul in care
echipamentul de masurare este defectat (nu se inregistreaza energia electrica
consumatd) nu din vina consumatorului final, determinarea energiei electrice,
consumata pe parcursul perioadei de la ultima citire a indicatiilor echipamentului de
masurare $i pind la momentul restabilirii evidentei consumului de energie electrica,
se efectueaza si potrivit consumului mediu zilnic, inregistrat pe parcursul perioadei
calendaristice similare din anul precedent.

Prin urmare, instantele ierarhic inferioare intemeiat au dispus admiterea
actiunii inaintate, au anulat factura de plata simbol variabil nr. 2115523144 in suma
de 620,94 lei si au obligat recurentul ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”
SRL sa recalculeze energia electricd consumata pentru perioada de 21.08.2012-
28.09.2012 conform perioadei analogice a anului 2011, mai mult ca recurentul la
caz atit din cererea de recurs cit si din materialele cauzei nu a invocat nici un
argument ce ar justifica calculul efectuat pentru perioada sus-enuntata reiesind din
consumul inregistrat pentru perioada 01.11.2012-14.01.2013.

Iar in conformitate cu art. 26, al. (1), lit. a), lit. b) si lit. c), Legea
contenciosului administrativ, actul administrativ contestat poate fi anulat, in tot sau
in parte, in cazul in care: este ilegal in fond ca fiind emis contrar prevederilor legii;
este ilegal ca fiind emis cu incalcarea competentei; este ilegal ca fiind emis cu
incalcarea procedurii stabilite.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs, retine ca fiind intemeiate
concluziile emise de catre instantele ierarhic inferioare, dat fiind faptul ca acestea
sunt intemeiate §i legale, 1ar temeiuri privind anularea lor nu exista.

Prin prisma celor mentionate, raportate la circumstantele pricinii, Completul
Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca instanta de fond si instanta de apel prin solutiile emise corect au
ajuns la concluzia netemeiniciei pretentiilor formulate de citre recurentul ICS ,,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL, or, argumentele invocate de catre ultimul
nu pot fi probate si combatute prin prisma legii.

Cele relatate in ansamblu atestd faptul ca, concluzia cu privire la admiterea
actiunii inaintate, este justd, avind la baza un cumul de dovezi administrate, carora
le-a fost data o apreciere juridica cuvenitd, iar argumentele aduse de recurentul
recurentul ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL in sustinerea pozitiei
sale, sunt pur declarative si fara un suport legal si probatoriu.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, decizia instantei de
apel si a hotarirea primei instante sint legale, iar argumentele invocate de catre
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL si de a mentine
decizia instantei de apel si hotdrirea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”
SRL, se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din data de 05 martie 2015 si
hotarirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din data de 10 iulie 2014, in cauza
civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Valeriu Rusu impotriva
ICS ,,RED Union Fenosa” SRL cu privire la contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Tulia Sircu

Judecatorii Galina Stratulat
lon Corolevschi
lon Druta

luliana Oprea



