dosarul nr. 2ac-188/2015

INCHEIERE
23 septembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecétorul Ala Cobdneanu
Judecatorii Valentina Clevadi, Galina Stratulat

examinind cererea de stramutare declaratda de catre reprezentantul BC
,,Moldindconbank” SA, Tatiana Neghin,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusd de BC
»Moldindconbank” SA impotriva SC ,,Elita Motors” SRL, Pincevschii Alexandr,
intervenient accesoriu SC , Elitautodiamant” SRL, SC ,,Elita-5-Auto” SRL cu
privire la incasarea datoriei,

constata

La 18 mai 2015 BC ,,Moldindconbank™ SA a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SC ,,Elita Motors” SRL, Pincevschii Alexandr, intervenient
accesoriu SC ,Elitautodiamant” SRL, SC ,Elita-5-Auto” SRL cu privire la
incasarea datoriei.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 21 mai 2015 a
fost admisa cererea BC ,,Moldindconbank™ SA privind asigurarea actiunii, cu
aplicarea sechestrului pe averea si mijloacele banesti ale SC ,,Elita Motors” SRL
si ale lui Pincevschii Alexandr, in limita valorii revindecarilor din actiune, in
suma de 116 787 308 lei si 774 829,72 Euro.

Nefiind de acord cu incheierea primei instante, la 11 iunie 2015
Pincevschii Alexandr a declarat recurs, solicitind casarea incheierii de asigurare in
partea ce tine de acesta.

La 23 iulie 2015, BC ,,Moldindconbank” SA, invocind prevederile art. 50,
alin. (1), lit. e) CPC, a inaintat cerere de recuzare judecatorului Curtii de Apel
Chisinau, Maria Guzun.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 iulie 2015 a fost respinsa
cererea BC ,,Moldindconbank” SA de recuzare a judecatorului Curtii de Apel
Chisinau, Maria Guzun de la examinare in ordine de recurs a pricinii civile la
cererea de chemare in judecatd depusa de BC ,,Moldindconbank” SA impotriva
SC ,Elita Motors” SRL, Pincevschii Alexandr, intervenient accesoriu SC
,.Elitautodiamant” SRL, SC ,,Elita-5-Auto” SRL cu privire la incasarea datoriei.

La 24 iulie 2015 reprezentantul BC ,,Moldindconbank™” SA, Tatiana
Neghin a inaintat demers, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, solicitind
stramutarea pricinii la o alta instantda de acelasi grad, deoarece pune la indoiala
obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor.



In motivarea cererii de strimutare a invocat ci, la etapa pregatirii
recursului, declarat de Pincevschii Alexandr, spre examinare de catre Curtea de
Apel Chisinau au fost lezate drepturile BC ,,Moldindconbank™ SA, fapt care in
opinia lor cade sub incidenta prevederilor lit. f, alin. (2), art. 43 CPC.

Invoca ca, instiintarea privind examinarea cererii de recurs depusd de
Pincevschii Alexandr, a fost inregistrata in cancelaria Bancii la 22 iulie 2015, cu
numarul de intrare 5243. Prin aceasta instiintare li S-a comunicat ca recursul se va
examina la 23 iulie 2015, ora 10:00.

Sustine cd, instanta de recurs urma sa expedieze partilor si copia cererii de
recurs impreund cu instiintare, iar la banca recursul nu a parvenit. Mentionind, ca
in ingtiintare este indicat ca copia cererii de recurs se anexeaza, insad in realitate
aceasta nu a fost atasata la instiintare.

Mai mult indica ca, au fost instiintati despre petrecerea sedintei in ziua
precedentd a examindrii recursului, fapt ce nu a permis intimatului BC
,,Moldindconbank” SA de a face cunostinta cu cererea de recurs si de a depune
referinta.

Considerd ca, prin actiunile expuse instanta a lipsit partile participante la
proces, si in special BC ,,Moldindconbank™ SA de dreptul la aparare, incalcind
astfel flagrant dreptul la un proces echitabil, precum si de drepturile procedurale
stabilite prin art. 56 CPC.

Totodatd a mai invocat cd, la 08 iulie 2015, judecatorul Curtii de Apel
Chisindu, Maria Guzun, prin hotarirea nr. 2i-314/15 a admis cererea introductiva
depusia de IM ,Elita Motors” SRL si a dispus intentarea procesului de
insolvabilitate.

Sustine ca, mentinerea sau anularea masurii de asigurare va afecta direct
asupra masei debitoare a iM ,,Elita Motors” SRL.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de stramutare a pricinii la o altd instantda de acelasi grad din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, instanta strimuti pricina la
o alta instantd daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita
de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera cd temeiurile invocate de catre reprezentantul BC
,Moldindconbank” SA, Tatiana Neghin, cu privire la faptul ca, judecatorul Curtii
de Apel Chisinau, Maria Guzun va lua decizii fiind influentatd de particularitatile
cauzeli, se v-a incalca principiul examindrii obiective si impartiale a cauzei, nu pot
fi retinute, deoarece sunt pur declarative, fiind la nivel de suspiciuni, pozitie
contrara prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) CPC.

La caz, se retine ca conform jurisprudentei de referinta degajata de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca in fiecare caz concret
sd se stabileasca daca, in afara conduitei personale a judecatorului, existd fapte
dovedite de natura a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia.

Astfel, in circumstantele in care la cazul spetei nu s-a constatat careva
temeiuri in sensul prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, Colegiul civil,



comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
neintemeiata cererea de stramutare a pricinii depuse de catre reprezentantul BC
,,Moldindconbank™ SA, Tatiana Neghin.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de stramutare
a pricinii, ca neintemeiata.

In conformitate cu art. art. 43, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cerereca de stramutare declarata de catre reprezentantul BC
,,Moldindconbank” SA, Tatiana Neghin, ca neintemeiata.

Se remite pricina civilda la cererea de chemare in judecata depusa de BC
»Moldindconbank” SA impotriva SC ,,Elita Motors” SRL, Pincevschii Alexandr,
intervenient accesoriu SC , Elitautodiamant” SRL, SC ,,Elita-5-Auto” SRL cu
privire la incasarea datoriei, pentru examinare la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Valentina Clevadi

Galina Stratulat



