Prima instanta: Judecatoria Ocnita Dosarul nr. 2r-793/15
Judecator: G. Grib

Instanta de apel: Curtea de Apel Balti

Judecatori: E. Ababei, G. Polivenco, A. Garbuz

DECIZIE
30 septembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ion Corolevschi
Judecatorii: Liliana Catan, Ion Druta

examinind recursul declarat de Traghira Zinaida,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Pasa Nicolae
impotriva Zinaidei Traghira cu privire la transmiterea silitd a bunului gajat si
evacuare,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 18 august 2015, prin care a fost
restituita cererea de apel depusa de Zinaida Traghira ca fiind depusa in afara
termenului,

constata:

La 18 mai 2015, Pasa Nicolae a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Zinaidei Traghira cu privire la transmiterea silita a bunului ipotecat si evacuarea
tuturor persoanelor si bunurilor mobile din bunurile imobile ipotecate.

Prin hotarirea Judecatoriei Ocnita din 16 iunie 2015, actiunea a fost admisa
integral. S-a transmis silit din proprietatea Zinaidei Traghira in posesia lui Pasa
Nicolae in scopul realizarii lor de sine statator pentru acoperirea datoriei
urmatoarele bunuri: teren de pamint pentru constructii nr. cadastral 6203110.016,
suprafata 0,39 ha, amplasat in or. Otaci, str. Prieteniei 96; constructia comerciala
cu destinatie prestari servicii cu suprafata 670,2 m2, cu nr. cadastral
6203110.016.03, amplasata in or. Otaci, str. Prieteniei 96.

La 03 august 2015, Traghira Zinaida a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante, solicitind scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel,
suspendarea executarii hotdririi primei instante, casarea hotaririi contestate si
restituirea cauzei spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecatori.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 18 august 2015, cererea de apel a fost
restituita, ca fiind depusa in afara termenului.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 08 septembrie 2015, Traghira
Zinaida a declarat recurs, repetandu-l la 11 septembrie 2015, solicitind casarea
incheierii contestate, cu emiterea unei noi hotariri, cu rejudecarea cauzei si
repunerea in termen.



In motivarea recursului recurenta a indicat ci, a ficut cunostinti cu hotirirea
instantei de fond la data de 29 iulie 2015, prin urmare a declarat apel in termen.
Mai indica recurenta cd, datoritd faptului cd instanta de apel nu a citat-0 pentru
sedinta de judecata, dinsa s-a aflat in imposibilitate de a Tnainta cererea de repunere
in termen si de a prezenta dovezi in acest sens.

in conformitate cu art. 425 CPC, ,, Termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Avind 1n vedere ca incheierea contestatd a fost pronuntatd in absenta
participantilor la proces, cit si faptul ca la materialele cauzei nu sunt anexate careva
probe ce ar demonstra momentul comunicarii incheierii contestate, recursul Tnaintat
de Traghira Zinaida se considera declarat in termen.

La 29 septembrie 2015, Pasa Nicolac a prezentat referintd, solicitind
respingerea recursului.

Examinand materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , Instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i sa
mentind incheierea”.

Materialele cauzei atestd ca hotarirea primei instante a fost adoptatda fara
participarea piritei la proces, insa in dosar exista probe ce demonstreaza realizarea
obligatiei instantei privind citarea legala a participantilor pentru sedinta de judecata
(f.d. 21).

In conformitate cu art. 236 alin. (4) CPC, ,, Participantii care nu au fost
prezenti la pronuntarea dispozitivului hotaririi primesc copia hotaririi in decurs
de 5zile”.

Potrivit scrisorii de insotire anexate la materialele cauzei, copia dispozitivului
hotaririi a fost expediat in adresa Zinaidei Traghira la data de 17 iunie 2015 (f.d.
26), insd adeverinta anexata la plic de catre organul postal confirma cd Zinaida
Traghira a fost instiintata despre existenta scrisorii respective, dar nu s-a prezentat
la oficiul in vederea ridicarii acesteia (f.d. 282-28).

Conform art. 362 alin. (1) CPC, ,, Termenul de declarare a apelului este de
30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede
altfel”.

Colegiul mentioneaza ca, norma citata prevede expres momentul inceperii
curgerii termenului de declarare a apelului - data pronuntarii dispozitivului
hotéririi. Din materialele cauzei rezultd ca hotarirea instantei de fond a fost
pronuntata la data de 16 iunie 2015 (f.d. 25), iar cererea de apel a fost depusa abia
la data de 03 august 2015 (f.d. 33).

Prin urmare, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel corect a constatat
omiterea termenului de declarare a apelului.

Referitor la cererea privind repunerea in termenul de declarare a apelului,
Colegiul mentioneaza ca o asemenea solicitare nu poate fi inaintatd instantei de
recurs, or apelanta Traghira Zinaida o asemenea solicitare instantei de apel nu a



adresat.

Referitor la argumentul recurentei precum ca aceasta urma sa prezinte probe
si sd solicite repunerea in termen a cererii de apel la sedinta de judecata, Colegiul
considera necesar de a-l respinge.

Colegiul mentioneaza ca chestiunea privind punerea pe rol a cererii de apel se
solutioneaza fara participarea partilor la proces. Prin urmare, cererea cu privire la
repunerea in termen a apelului cit si probele care ar justifica omiterea termenului
respectiv, urmau a fi prezentate la momentul depunerii cererii de apel.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca instanta de apel
corect a constatat omiterea termenului de declarare a apelului si corect a restituit
cererea de apel depusa de Traghira Zinaida. Prin urmare, incheierea Curtii de Apel
Balti din 18 august 2015 este legala si intemeiata, considerent din care urmeaza a
fi mentinuta.

in conformitate cu art. 427 lit. @) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de Traghira Zinaida.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 18 august 2015, emisa in
pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Pasa Nicolae impotriva

Zinaidei Traghira cu privire la transmiterea silita a bunului gajat si evacuare.
Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ion Corolevschi
Judecatorii Liliana Catan

Ion Druta



