prima instantd: L. Holevitcaia dosarul nr. 3r-212/15
instanta de apel: N. Budai, I. Muruianu, A. Minciuna

DECIZIE
30 septembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul ~ Galina Stratulat
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Elena Covalenco

examinind recursul declarat de citre SRL ”Arboris-com”, in pricina civila la
cererea de chemare in judecata a lui Grincu Felix, SRL ”Arboris-Com” impotriva
SA ”Mif”, SRL ”Elitprim Construct”, BC ”"Banca Comerciald Romana” SA, I
”Cadastru” cu privire la declararea nulitatii contractelor si rectificarea inscrierii ce
tine de inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile, impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2015, prin care nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de SRL ”Arboris-Com”

constata

La 22 decembrie 2011 Grincu Felix, SRL ”Arboris-Com” au depus cerere
de chemare in judecata impotriva SA Mif”, SRL "Elitprim Construct”, BC ”Banca
Comerciali Romana” SA, IS ”Cadastru”, intervenient notarul public Berghii
Evghenii, prin care a cerut anularea deciziei IS ”Cadastru” privind inregistrarea
contractului de vinzare-cumparare a bunului imobil cu nr. cadastral
010051810801041 din str. M. Dosoftei 142 mun. Chisindu, bunul imobil cu nr.
cadastral 3153204008, 140110210801, 140110210802, 140110210803 si a deciziel
privind inregistrarea ipotecii asupra acestor bunuri imobile; declararea nulitatii
contractului de vinzare-cumparare a imobilului cu nr. cadastral 010051810801041
din str. M. Dosoftei 142 mun. Chisindu, bunul imobil cu nr. cadastral 3153204008,
140110210801, 140110210802, 140110210803 cu repunerea partilor in situatia
initiala; declararea nulitatii contractului de ipoteca instituit in favoarea BC ”Banca
Comerciala Romana” SA asupra imobilului cu nr. cadastral 010051810801041 din
str. M. Dosoftei 142 mun. Chisinau, bunul imobil cu nr. cadastral 3153204008,
140110210801, 140110210802, 140110210803, cu repunerea partilor in situatia
initiald; obligarea IS ”Cadastru” si execute repunerea partilor in situatia prin
reinregistrarea dupa SA ”Mif” a dreptului de proprietate asupra bunului imobil cu
nr. cadastral 010051810801041 din str. M. Dosoftei 142 mun. Chisinau, bunul
imobil cu nr. cadastral 3153204008, 140110210801, 140110210802,
140110210803.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 25 mai 2015, a fost
respinsd actiunea.



La 24 iunie 2015 SRL “Arboris-Com” a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotaririi primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2015, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de SRL ”Arboris-Com” si acordat apelantului termen pina
la 06 august 2015, orele 10.00, pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de
platd a taxei de stat In suma de 37500 lei; a fost stabilitd data sedintei pentru 06
august 2015. Totodata, a fost explicat apelantului c¢d in caz de neindeplinire in
termen a indicatiilor, cererea de apel va fi restituita.

La 05 august 2015 SRL Arboris-Com” a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2015, prin care a cerut admiterea
acestuia in sensul formulat.

In motivarea recursului a indicat ci, la data de 22 august 2013 BC
”Victoriabank™ SA in baza ordonantei nr. 2p/0-1523/2012 a aplicat sechestru pe
conturile bancare, bunurile mobile si imobile ce apartin cu drept de proprietate SRL
”Arboris-Com”. Astfel, societatea la moment nu activeazd, nu obtine careva
venituri, respectiv nu dispune de mijloace banesti pentru a achita taxa de stat.

In conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
instantei de apel din 28 iulie 2015 din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Dupa cum s-a stabilit, l1a 24 iunie 2015 SRL ”Arboris-Com” a depus o cerere
de apel nemotivata si netimbratd impotriva hotaririi primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 iulie 2015, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de SRL ”Arboris-Com” si a fost acordat apelantului termen
pina la 06 august 2015, orele 10.00, pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii
de platd a taxei de stat in suma de 37500 lei; a fost stabilitd data sedintei pentru 06
august 2015. Totodata, a fost explicat apelantului cd in caz de neindeplinire in
termen a indicatiilor, cererea de apel va fi restituita.

In conformitate cu art. 368 al. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

SRL ”Arboris-Com” contestad legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 28 iulie 2015, invocind starea precara a societatii.

In conformitate cu art. 85 al. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate n acest sens, persoana fizicd sau juridicad poate fi scutitd de
judecétor (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a
el.



Colegiul constatd ca, procesul-verbal de sechestru a executorului
judecdtoresc din 22 august 2013 si anexa la aceasta, prezentate de recurent in
motivarea pretentiilor sale, nu constituie o dovada suficientd pentru a demonstra
starea financiara precara a societatii.

Or, SRL ”Arboris-Com” nu era lipsita de dreptul de a prezenta probe ce ar
confirma ca nu dispune si de alte bunuri materiale decit cele sechestrate sau conturi
bancare, nu a prezentat informatii referitor la bunurile societdtii ce ar putea servi
drept sursa de cumulare a mijloacelor financiare suficiente pentru achitarea taxei de
stat la depunerea apelului. Ba mai mult, la depunerea cererii de apel, SRL Arboris-
Com” nu a cerut in vreun mod scutirea de la plata taxei de stat.

In astfel de circumstante, rezultd legalitatea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 28 iulie 2015.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 iulie 2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre SRL ”Arboris-Com”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 iulie 2015, in pricina
civild la cererea de chemare in judecatda a lui Grincu Felix, SRL "Arboris-Com”
impotriva SA "Mif”, SRL “Elitprim Construct”, BC ”Banca Comercialda Romana”
SA, IS ”Cadastru” cu privire la declararea nulititii contractelor si rectificarea
inscrierii ce tine de inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Galina Stratulat
Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Elena Covalenco



