dosarul nr.3r-206/15
prima instanta: L. Vasilevici
instanta de apel: N. Vascan, I. Cotruta, V. Negru

DECIZIE
30 septemnbrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Galina Stratulat
Judecatorii [uliana Oprea, Elena Covalenco

examinand recursul declarat de Tribo1 Maria,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintata de Triboi Maria si
intervenientul principal Triboi Sergiu impotriva Ministerului Afacerilor Interne cu
privire la contestarea actului administrativ, stabilirea, calcularea si incasarea
indemnizatiei pentru concediul medical prenatal si postnatal de la locul de munca a
sotului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 24 iunie 2015, prin care s-a
restituit cererea de apel inaintatd de Triboi Maria,

constata

La 14 august 2012 Triboi Maria si intervenientul principal Triboi Sergiu au
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Ministerului Afacerilor Interne cu
privire la contestarea actului administrativ, stabilirea, calcularea si incasarea
indemnizatiei pentru concediul medical prenatal si postnatal de la locul de munca a
sotului.

In motivarea actiunii au mentionat, cd la 12 august 2006 Triboi Maria a
incheiat casatoria cu Triboi Sergiu, fapt confirmat prin certificatul de casatorie seria
CS-V nr. 0.481115 eliberat de Oficiul de Stare Civila Ciocana.

Sustine reclamanta ca, Triboi Sergiu activeaza in calitate de inspector pentru
procedura administrativa in Sectia politiei rutiere a Comisariatului de Politie Anenii
Noi.

Astfel, in legaturd cu nasterea fiicei Triboi Beatrice, Triboi Maria s-a aflat in
concediul medical prenatal si postnatal, iar de indemnizatia pentru concediul de
maternitate nu a beneficiat.

Mentioneaza ca, Triboi Maria impreund cu fiica Triboi Beatrice se afld la
intretinerea lui Triboi Sergiu si nu se afld le evidenta Agentiei pentru Ocuparea
Fortei de Munca, fapt confirmat prin certificatul nr. 448 din 17.07.2012.



La 25 1ulie 2012 Triboi Maria a depus cerere in adresa Ministerului Afacerilor
Interne cu privire la achitarea indemnizatiei pentru concediul medical prenatal si
postnatal de la locul de munca a sotului Triboi Sergiu.

Indica reclamanta ca prin raspunsul Ministerului Afacerilor Interne nr. 15/4-P-
310/12 din 01 august 2012, a fost informata despre omiterea termenului de 12 luni in
vederea adresarii Casei Nationale de Asigurari Sociale, stabilit de art. 27 alin. (1) din
Legea nr.289 din 22 iulie 2004.

Cere Triboi Maria si intervenientul principal Triboi Sergiu anularea
raspunsului Ministerului Afacerilor Interne nr. 15/4-P-310/12 din 01 august 2012,
stabilirea, calcularea si Incasarea indemnizatiei pentru concediul medical prenatal si
postnatal de la locul de munca a sotului Triboi Sergiu.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 03 februarie 2014
actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata si depusa tardiv.

La 06 martie 2014 Triboi Maria a depus cererea de apel impotriva hotararii
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 03 februarie 2014 solicitind admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari prin care
actiunea sa fie admisa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 aprilie 2014 s-a acceptat spre
examinare cererea de apel depusd de Triboi Maria, s-a intentat procedura de apel in
pricina civila dedusd examinarii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 iunie 2014 s-a admis cererea de
apel depusa de Triboi Maria, s-a casat hotararea Judecatoriei Centru mun. Chigindu
din 03 februarie 2014 si s-a adoptat o noud hotarare prin care s-a admis cererea de
chemare 1n judecata depusa de Triboi Maria, s-a recunoscut ca ilegal refuzul DGET
al Ministerului Afacerilor Interne din 01 august 2012, s-a obligat Ministerul
Afacerilor Interne sa calculeze si sa stabileasca indemnizatia prenatald si postnatalad
de la locul de munca al sotului.

La 10 martie 2015 Ministerul Afacerilor Interne a declarat recurs Tmpotriva
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 03 iunie 2014, solicitdind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel cu restituirea pricinii spre rejudecare.

Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie din 13 mai 2015 s-a admis recursul declarat de Ministerul
Afacerilor Interne, s-a casat decizia Curfii de Apel Chisinau din 03 iunie 2014 si
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 aprilie 2014, cu restituirea pricinii spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecatd, de la faza de
primire a cererii de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 iunie 2015, fost restituita
cererea de apel declarata de Triboi Maria.

La 10 iulie 2015 Triboi Maria a declarat recurs Tmpotriva incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 24 iunie 2015, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 24 iunie 2015, cu restituirea pricinii spre rejudecare.

In motivarea recursului a invocat ca, nu este de acord cu incheierea contestati
si 0 considera ilegala.

Invoca recurenta ca la emiterea incheierii contestate, instanta de apel nu a {inut
cont de faptul cd in cuprinsul cererii de apel ea a indicat data la care a fost



receptionatd hotarirea motivata a primei instante si respectiv considera nu era necesar
sa soclicite repunerea in termenul de declarare a apelului, deoarece a declarat apel in
interiorul termenului de 30 zile prevazut de art. 362 alin. (1) CPC.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele dosarului s-a constatat ca incheierea Curtii de Apel Chisindu a
fost pronuntata la 24 iunie 2015, iar copia Incheierii a fost expediata recurentei la 29
unie 2015.

Deci, Triboi Maria declarind recursul la 10 iulie 2015, s-a conformat
prevederilor legale, si astfel recursul se considera depus in termen.

Conform art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva Incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fard examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art.427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Incheierea recurati este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completa a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei,
motiv pentru care instanta de recurs o considera legala si intemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea de apel daca, apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de
apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Conform art. 362 alin. (1) CPC termenul de declarare a apelului este de 30 zile
de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede altfel.

Materialele cauzei atestd cd Triboi Maria a declarat apel impotriva hotaririi
Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 03 februarie 2014, la 06 martie 2014, pe cind
termenul de declarare a apelului a inceput a curge de la 04 februarie 2014 si a expirat
la 05 martie 2015.

Astfel, in contextul celor indicate, Colegiul precizeaza ca termenul pentru
declararea apelului se calculeazd nu de la momentul comunicarii dispozitivului
hotaririi, nu de la data depunerii cererii de Intocmire a hotaririi integrale, dar de la
data pronuntarii dispozitivului hotaririi.

In contextul celor indicate, se constatd ca Triboi Maria a exercitat calea de atac
in mod tardiv

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza, ca tine de obligatia partii de a lua masurile necesare privind
protejarea dreptului sau de acces la instanta.

Or, in conformitate cu prevederile art. 116 alin. (1) si (3) Cod de procedura
civild, persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui
act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.



La cererea de repunere 1n termen se anexeazd probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care
nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele
respective etc.).

Colegiul invedereaza ca Triboi Maria nu a solicitat repunerea in termen, in
limitele articolului indicat supra.

Prin urmare, Colegiul considera necesar sa precizeze ca circumstantele expuse
de recurentad nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in vederea casarii actului
judecatoresc contestat.

Or, participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie considera ca cererea de recurs inaintata de catre Triboi Maria,
urmeaza a fi respinsa.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de Triboi Maria.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 iunie 2015, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Triboi Maria si intervenientul
principal Triboi Sergiu Tmpotriva Ministerului Afacerilor Interne cu privire la
contestarea actului administrativ, stabilirea, calcularea si incasarea indemnizatiei
pentru concediul medical prenatal si postnatal de la locul de munca a sotului.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat
judecatorul
Judecatorii Iuliana Oprea

Elena Covalenco





