Prima instanta: Judecétoria sectorului Centru municipiul Chisinau, Judecator — Ecaterina Palanciuc
Instanta de Apel: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — Victor Pruteanu, Ana Gavrilita, Ludmila Popova

dosar 3ra-1198/15
INCHEIERE

07 octombrie 2015 municipiul
Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, Judecator — Svetlana Filincova,
Judecatori — Dumitru Mardari, Maria Ghervas

Examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
reprezentantul prin procura a Primarului general al municipiului Chisinau, Maria
Cretu,

in pricina civila intentatd la cererea de chemare in judecatd in ordinea
contenciosului administrativ depusa de Danu Inga si cererea Oficiului teritorial
Chisindu al Cancelarier de Stat impotriva Primarului general al municipiului
Chisindu, intervenient accesoriu Gritco Teodosia si Vinari Galina, privind anularea
actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2015, prin care a fost
respins apelul declarat de Primarul general al municipiului Chisinau,

a constatat:

La 19 februarie 2014 Danu Inga s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei municipiului Chisinau, solicitind anularea dispozitiei nr.1064-
d din 18 decembrie 2013 prin care au fost sistate lucrarile de constructie a
anexelor la incaperile nelocative numar cadastral 010050811201033 si
010050811201034 (fostele apartamente nr. 33 si 34) si la apartamentul nr. 38, din
str.Calea Iesilor, 7, in legatura cu nerespectarea documentatiei de proiect aprobate
si lipsa autorizatiei de construire; anulate autorizatia de construire nr. 441 si 442
din 11 octombrie 2013 eliberate Teodosiei Gritco si Vinari Galina.

A indicat ca, Gritco Teodosia, fiind proprietara a apartamentului nr.34 din
str.Calea Iesilor,7, mun Chisinau, i S-a eliberat autorizatia de construire nr.441 din
11 octombrie 2013, iar Galina Vinari, proprictara apartamentului nr.33 a obtinut
autorizatia de construire nr.442 din 11 octombrie 2013, prin care s-a autorizat
executarea lucrarilor de constructie privind resistematizarea apartamentelor nr.33 si
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34, comasarea §i organizarea unei intrari suplimentare in vederea amplasarii unui
spatiu comercial. Lucrarile au fost initiate si finalizate. La 10 decembrie 2013
imobile mentionate au fost instrainate lui Tcaci Vanessa, reprezentatd de mama sa
Danu Inga. Prin dispozitia viceprimarului municipiul Chigindu nr.1064-d din 18
decembrie 2013 s-a dispus sistarea lucrarilor de constructie a anexelor incaperilor
nelocative cu nr.cadastral 010050811201033 si 010050811201034, fostele
apartamente nr.33, 34 si la apartamentul nr.38 din str. Calea Iesilor, 7, municipiul
Chisinau, iar prin pct. 2 s-au anulat autorizatiile de construire nr.441 si 442 din 11
octombrie 2013, eliberate Teodosiei Gritco si Vinari Galina. Dispozitia indicata au
primit-o la 27 decembrie 2013 si in aceiasi zi au contestat-o cu cerere prealabila.
Prin raspunsurile nr.21/38, 21/02, 21/260 din 03 ferbruarie 2014 cererea a fost
respinsa.

La 12 martie 2014 Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat s-a adresat
instantei judecatoresti cu actiune Impotriva Primariei municipiului Chisinau,
intervenient accesoriu Grifco Teodosia si Vinari Galina. A solicitat anularea
dispozitiei nr. 1064-d din 18 decembrie 2013 cu privire la sistarea lucrarilor de
constructie a anexelor din str.Calea Iesilor, nr.7 si anularea autorizatiilor de
construire nr. 441 si nr. 442 din 11.10.2013.

Prin incheierea Judecdtoriei sectorului Centru municipiul Chisindu din 20 mai
2015 pricina civilda intentatd la cererea de chemare in judecatd in ordinea
contenciosului administrativ depusa de Danu Inga a fost conexata cu pricina civila
intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Oficiului teritorial Chisindu
al Cancelariei de Stat impotriva Primarului general al municipiului Chisindu,
intervenient accesoriu Gritco Teodosia si Vinari Galina, privind anularea actului
administrativ.

Prin hotararea Judecatoriei sectorului Centru municipiul Chisindau din 28
noiembrie 2014 actiunea a fost admisa. A fost anulatd dispozitia Primariei
municipiului Chisinau nr. 1064-d din 18 decembrie 2013 ,.cu privire la sistarea
lucrarilor de constructie a anexelor la incdperile nelocative numar cadastral
010050811201033 si 010050811201034 (fostele apartamente nr. 33 si 34) si la
apartamentul nr. 38, din str. Calea Iesilor nr.7 municipiul Chisindu si anularea
autorizatiilor de construire nr. 441 si 442 din 11 octombrie 2013 eliberate lui
Gritco Teodosia si Vinari Galina”.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2015 a fost respins apelul
declarat de Primarul general al municipiului Chisindu. A fost mentinutd hotarirea
Judecatoriei sectorului Centru municipiul Chisinau din 28 noiembrie 2014.

La 20 iunie 2015, reprezentantul prin procura a Primarului general Ia
municipiului Chisinau, Maria Cretu a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu, solicitind casarea deciziei recurate.



In motivarea cererii a indicat ci concluziile primei instante sunt in contradictie
cu circumstantele pricinii, iar temei al declardrii recursului serveste aplicarea
eronatd a normelor de drept material si procedural.

Analizind temeiurile invocate in recurs, in raport cu materialele pricinii si
prevederile Legii, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul declarat de
reprezentantul prin procura a Primarului general al municipiului Chisinau, Maria
Cretu ca fiind inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod Procedura Civila, partile si alti
participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4) Cod Procedura
Civila.

In conformitate cu art.433 lit. a) Cod Procedurd Civild cererea de recurs se
considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod Procedura Civila.

Dat fiind faptul ca temeiurile declararii recursului Tmpotriva deciziei curtii de
apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII Cod Procedura
Civila, sunt strict delimitate de art.432, Colegiul retine ca, reiesind din prevederile
art.437 alin.(1) lit.f) Cod Procedura Civila, in sarcina recurentului este impusa
obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii acelei/acelor incalcari
esentiale, omisiuni si/sau acelor circumstante ale aplicarii eronate ale normelor de
drept material sau procedural, care ar dicta necesitatea declararii recursului ca fiind
admisibil.

In spetd, criticile aduse de recurent, insotite de expunerea circumstantelor de
fapt si de drept ale pricinii, percepute din propriul punct de vedere al recurentului,
nu pot duce la admisibilitatea recursului, ori recurentul a evitat delimitarea acelor
omisiuni sau erori ale instantei de judecata care ar dicta admisibilitatea recursului.

Criticile aduse de recurent intru argumentarea cererii de recurs urmau sa
evidentieze ilegalitatea solutiei instantei de apel si nu simplul fapt al dezacordului
recurentului cu aceasta solutie, ori Intru motivarea cererii de recurs recurentul s-a
limitat la simpla reproducere a textului cererii de apel din 01 aprilie 2015.

Se cere a fi precizat cd, specific recursului declarat in conditiile sectiunii a 2-a,
Capitolul XXXVIII, Cod Procedura Civild, este ca recursul nu provoaca o
rejudecare a fondului pricinii. Rolul exclusiv al recursului este de a asigura
efectuarea unui control de legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de
declarare a recursului strict prevazute de art. 432 alin.(2), (3) si (4).



Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin.(2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Cod
Procedura Civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de reprezentantul prin procurd a
Primarului general al municipiului Chisinau, Maria Cretu.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului,

Judecator — Svetlana Filincova,

Judecatori — Dumitru Mardari

Maria Ghervas



