prima instanta: Gh. Mitu dosarul nr.2ra-1999/15
instanta de apel: M. Guzun, A. Nogai, A. Doga

DECIZIE
07 octombrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele, judecatorul luliana Oprea
Judecatorii lurie Diaconu, Iurie Bejenaru, Ion Druta, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de Juc Natalia, in pricina civila la cererea de chemare
in judecatdi a IMGFL 21 impotriva lui Juc Natalia cu privire la incasarea datoriei,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 martie 2015, prin care a fost respins
apelul declarat de Juc Natalia si mentinuta hotarirea Judecatoriei Riscani municipiul
Chisinau din 20 noiembrie 2014

constata

La 19 august 2014 IMGFL 21 a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Juc Natalia cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, Juc Natalia domiciliazi in ap. 6 din
str. Socoleni 10 mun. Chisinau si aceasta a beneficiat de serviciile: deservirea blocului
locativ, deservirea echipamentului tehnic, transportare deseuri, radio, antena TV, chirie,
energie electrica scara, energie electrica ascensor, deservire echipament ascensor, apa
calda (CET?2) in volum complet, fara intreruperi, conform normelor si tarifelor in vigoare.

Prin prisma pct. 8,17,18 a Hotaririt Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, art.
23 al. (2) aLegii privatizarii fondului de locuinte, art. 25 al. (1) al Legii serviciilor publice
de gospodarie comunala, art. 58-60 Codul cu privire la locuinte, art. 572 al. (2), art. 617
al. (2) lit. a) Cod civil, cere reclamantul incasarea de la piritd a datoriei in suma de 7460,31
lei formata pentru perioada 01 noiembrie 2001 — 01 mai 2014 ca rezultat al neachitarii
platilor pentru serviciile comunale.

Prin hotarirea Judecatoria Riscani mun. Chisindu din 20 noiembrie 2014, a fost
admisi integral actiunea si dispusa incasarea de la Juc Natalia in beneficiul IMGFL 21 a
datoriei in suma de 7460,31 lei s1 270 lei pentru taxa de stat achitata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24 martie 2015, a fost respins apelul
declarat de Juc Natalia si mentinutd hotérirea Judecdtoriei Riscani municipiul Chisindu
din 20 noiembrie 2014.

La 19 iunie 2015 Juc Natalia a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel,
solicitind admiterea recursului, casarea hotaririlor judecatoresti si emiterea unei noi
hotariri de respingere a actiunii ca fiind prescrisa.



In motivarea recursului a indicat c, reclamantul la inaintarea actiunii a pretins la
incasarea datoriei formate ca rezultat al neachitarii serviciilor comunale pentru perioada
01 noiembrie 2001 — 01 mai 2014, iar instantele la adoptarea hotaririlor au admis integral
pretentiile.

Considera eronate concluziile instantelor precum ca recurenta-pirit a recunoscut
integral datoria, deci implicit actiunea, iar cu titlu de consecintd a respins argumentul
Nataliei Juc cu privire la prescrierea actiunii. Or, aceasta a recunoscut existenta datorieli,
insd a cerut aplicarea prescriptiei extinctive. Cu toate acestea, solicitarile recurentei au
fost respinse.

Desi instantele au indicat ca pirita a recunoscut actiunea, eronat au aplicat in acest
sens prevederile art. 212 CPC, in cazul in care norma data expres prevede necesitatea
consemnarii in procesul-verbal al sedintei de judecata faptul recunoasterii actiunii de
catre pirit. O astfel de consemnare 1nsa lipseste la materialele cauzei.

Juc Natalia la sedintele din prima instantd a invocat ca termenul de prescriptie la
inaintarea actiunii a fost omis, iar reclamantul, la rindul sdu, nu a cerut repunerea in
termen a actiunii. Dupa ce a facut cunostintd cu continutul procesului-verbal al sedintei
de judecatad insa, Natalia Juc a constatat cd in continutul acestuia au fost incluse date
eronate, precum ca pirita a recunoscut actiunea integral.

Instanta de apel, la rindul sdu, nu a combatut in vreun mod argumentele invocate
de apelanta la Tnaintarea cererii de apel.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotérarii sau a deciziei integrale.

Examinand inscrisurile anexate la dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie retine ca decizia instantei de apel a fost
pronuntata la 24 martie 2015.

Desi copia deciziei instantei de apel a fost expediata in adresa partilor la 06 aprilie
2015 (f. d. 82), la materialele cauzei lipseste si dovada de receptionare a acesteia, din care
cauza recursul din 19 iunie 2015 se considera depus in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazd fird instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a respinge recursul si a mentine hotaririle judecatoresti din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeca recursul,
este in drept sa respinga recursul si sa mentind decizia instantei de apel si hotarirea primei
instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din materialele dosarului s-a stabilit ca, Juc Natalia domiciliaza in ap. 6 din str.
Socoleni 10 mun. Chisinau.

Conform Informatiei despre achitarea serviciilor locativ-comunale de catre
locatarul apartamentului sus-mentionat, eliberate de IM ,,Infocom”, rezulta ca Juc Natalia
pentru perioada noiembrie 2001 — 01 mai 2014 a acumulat datorii in suma totalda de
7539,78 lei.

Conform art. 59 Codul cu privire la locuinte, plata pentru serviciile comunale (apa,
gaz, energie electricd, termica si alte servicii) se Incaseaza in afard de chirie potrivit
tarifelor, aprobate in modul stabilit, iar conform art. 60 Codul cu privire la locuinte,



chiriasul este obligat sa plateasca la timp chiria si pentru serviciile comunale. Chiria se
plateste de cétre chiriag pentru fiecare luna trecutd nu mai tirziu de ziua a zecea din luna
urmatoare.

Conform p. 17 al Regulamentului cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale i necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incélzire i alimentare cu apa, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 191 din 19 februarie
2002, platile pentru serviciile locative, comunale si necomunale se percep de la
proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale, apartamentelor/ incaperilor locuibile
in camine si incdperilor nelocuibile din bloc conform contractelor, in baza conturilor
(bonurilor) lunare respective pentru fiecare tip de serviciu, eliberat de furnizori, gestionari
sau prestatorii de servicii.

Art. 25 al. (1) al Legii serviciilor publice de gospodarie comunala nr. 1402 din 24
octombrie 2002 prevede ca, persoanele fizice si juridice care beneficiaza de servicii
publice de gospoddrie comunald sunt obligate sa achite contravaloarea serviciilor
prestate, conform facturilor primite, in termenul prevazut de contractul incheiat intre
operator si utilizator.

Reiesind din normele materiale enuntate, rezulta ca apartamentul nr. 6 din str.
Socoleni 10 mun. Chisinau, in perioada pretinsa de intimatul-reclamant, a beneficiat de
mai multe servicii cum ar fi — deservirea blocului locativ, transportare deseuri, energie
electrica ascensor, radio, antend TV colectiva, apa calda, ascensor deservire tehnica,
energie electrica scard, apa calda, deservirea echipamentului tehnic.

Conform aceleiasi Informatii despre achitarea serviciilor locativ-comunale
eliberate de IM ,,Infocom” rezulta ci Juc Natalia, pe parcursul perioadei pretinse de
intimatul-reclamant, efectua achitari nesemnificative la plata serviciilor locativ-
comunale.

Colegiul atesta faptul ca, cadrul legal existent (art. 271 Cod civil) garanteaza
piritului dreptul de a cere aplicarea prescriptiei doar la cererea lui, indiferent de forma de
manifestare a acesteia (verbala sau scrisd) si la care stadie de examinare a pricinii (in apel
sau recurs).

Or, Juc Natalia si-a exercitat acest drept si a invocat aplicarea prescriptiei litigiului
dat, solicitind in final respingerea actiunii ca fiind prescrisa.

Instantele insa, la pronuntarea hotaririlor au admis pretentiile reclamantului si,
reiesind din limitele pretentiilor invocate, au dispus incasarea de la pirita a datoriei de
7460,31 lei, inclusiv a cheltuielilor de judecata.

Instanta de recurs constata ca fiind intemeiate concluziile date, insa din alte motive.

Astfel, art. 277 Cod civil prevede intreruperea cursului prescriptiei extinctive,
inclusiv in cazul in care debitorul savirseste actiuni din care rezulta ca recunoaste datoria.

Temeiurile de intrerupere a termenului de prescriptie sunt exhaustive si nu Se supun
unei interpretari extensive.

Or, instanta la solutionarea cererii partii cu privire la expirarea termenului de
prescriptie, aplicd regulile de intrerupere a prescriptiei cu conditia existentei in dosar a
probelor suficiente care demonstreaza faptul intreruperii cursului dat si in fiecare caz sa
stabileasca cind concret au fost savirsite actiuni de recunoastere a datoriei.

La actiuni de recunoastere a datoriei, in scopul intreruperii curgerii termenului de
prescriptie, pot fi atribuite si achitarea de catre debitor sau de o altd persoand a sumei



datoriei de baza. Mai urmeaza de mentionat ca, in continutul recunoasterii nu este
obligatoriu sa fie clar individualizata datoria sau cuantumul el, ci este suficient sa fie clar
ca se recunoaste.

In toate cazurile de recunoastere a datoriei, curgerea termenului de prescriptie se
reincepe de fiecare datd pentru un termen nou, din momentul savirsirii de catre debitor a
actiunilor indicate.

Deci, in urma celor expuse si in coraport cu datele din Informatia prezentati de IM
,Infocom”, rezulta incontestabil faptul ca Juc Natalia pentru toata perioada pretinsa de
intimatul-reclamant practic lunar achita plata serviciilor comunale, desi intr-0 marime
nesimnificativa (10, 20, 50 lei). Ba mai mult, aceasta nemijlocit a indicat faptul ca
recunoaste existenta datoriei, insa a fost in imposibilitate de a o achita, deoarece este
unicul intretindtor a familiei si are un copil student. Or, circumstantele date echivaleaza
cu recunoasterea datoriei si, deci, constituie temei de intrerupere a cursului prescriptiel
extinctive.

Cu titlu de consecinta instanta de recurs retine ca, desi termenul de prescriptie, ca
regula, curge neintrerupt, cadrul legal prevede expres si temeiuri de intrerupere a acestuia,
inclusiv in cazul in care debitorul savirseste actiuni din care rezulta ca recunoaste datoria.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie conchide de a respinge recursul si a mentine hotaririle
judecatoresti.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de Juc Natalia.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 martie 2015 si hotararea
Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 20 noiembrie 2014, in pricina civila la cererea de
chemare in judecatd a IMGFL 21 impotriva lui Natalia Juc cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele, judecatorul luliana Oprea

Judecatorii lurie Diaconu

lurie Bejenaru

Ion Druta

Galina Stratulat



