prima instantd: D.Suschevici dosarul nr. 3ra-1313/15
instanta de apel: M.Ciugureanu, B.Birca si E.Clim

DECIZIE
07 octombrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Ala Cobdneanu, Oleg Sternioala
Liliana Catan si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de catre Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia,
Chirita Evghenia, Caraman Liuba, Buzu Agrapina, urcu Parascovia, Petrachi loana,
Ursu Vilita, Busuioc Gheorghe Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si
Busuioc Gheorghe Agapie, in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa
de Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita Evghenia, Caraman Liuba, Buzu
Agrapina, [urcu Parascovia, Petrachi loana, Ursu Vilita, Busuioc Gheorghe Constantin,
Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si Busuioc Gheorghe Agapie impotriva Casei
Nationale de Asigurdri Sociale si Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale Orhei cu
privire la contestarea actului administrativ, obligarea reexaminarii dosarelor de
pensionare, recalcularii pensiei si achitarea diferentei, impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 10 unie 2015, prin care a fost respins apelul declarat de Busuioc Vera,
Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita Evghenia, Caraman Liuba, Buzu Agrapina, Iurcu
Parascovia, Petrachi loana, Ursu Vilita, Busuioc Gheorghe Constantin, Ursu Vera,
Roibu Maria, Popa Elizaveta si Busuioc Gheorghe Agapie si mentinutd hotarirea
Judecatoriei Centru mun.Chisinau din 20 decembrie 2014

constata;:

La 13 martie 2014 Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita Evghenia,
Caraman Liuba, Buzu Agrapina, Iurcu Parascovia, Petrachi loana, Ursu Vilita, Busuioc
Gheorghe Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si Busuioc Gheorghe
Agapie au depus cerere de chemare in judecata impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale si Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Orhei cu privire la contestarea actului
administrativ, obligarea reexaminarii dosarelor de pensionare, recalcularii pensiei si
achitarea diferentesr.

In motivarea actiunii reclamantii au indicat ¢ sunt pensionari si au beneficiat de
pensie pentru limita de virsta pind in luna septembrie 2013.

La 14 noiembrie 2013 Casa Teritoriald de Asigurari Sociale Orhei le-a comunicat
verbal ca n urma verificarilor repetate s-a hotarit ca pensia pentru limita de virsta sa le
fie recalculata fara a se lua in calcul salariul si stagiul de cotizare pentru anii 1989 —
1992, perioada 1n care au activat la cooperativa ,,Zarea”.

La 27 noiembrie 2013 s-au adresat Casei Nationale de Asigurari Sociale si Casei
Teritoriale de Asigurari Sociale Orhei cu cerere solicitind sa li se comunice daca le-a



fost recalculate pensiile cu excluderea salariului si stagiului de cotizare pentru anii
1989 — 1992, perioada de activitate la cooperativa ,,Zarea”.

Prin raspunsul nr.2015/13 din 30 decembrie 2013 li s-a comunicat ca in urma
controlului repetat efectuat de reprezentantii Casei Nationale de Asigurari Sociale si
Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Orhei s-a constatat ca cartile de salariu de la
cooperativa ,,Zarea” in baza carora au fost eliberate certificatele de salariu pentru
stabilirea pensiei au fost completate cu incalcari, pentru anul 1992 fondul de retribuire
a muncii conform cartii de salariu este cu mult mai mare decit fondul de salariu din
care au fost achitate contributii de asigurari sociale, reflectate in darea de seama 4
BASS.

in baza actului de control s-a luat decizia de a exclude pentru toti angajatii
perioada de activitate la cooperativa ,,Zarea” din calculul pensiei.

La 15 ianuarie 2014 s-au adresat Casei Nationale de Asigurari Sociale cu cerere
prealabila solicitind anularea deciziei de reexaminare a cuantumului pensiei,
reexaminarea dosarelor de pensionare cu includerea venitului obtinut in perioada de
activitate 1989 — 1992 la cooperativa ,,Zarea”, iar pentru Busuioc Vera perioada de
activitate 1975 —2001 si Petrachi loana perioada de activitate 1968 — 1996 la societatea
pe actiuni ,,Vinul Codrilor”.

Casa Nationald de Asigurare Sociald prin rdspunsul din 18 februarie 2014 a
respins cererea prealabila.

Considera deciziile Casei Nationale de Asigurari Sociale ilegale, deoarece
anterior actele depuse pentru stabilirea pensiilor au fost verificate.

in perioada anilor 2007 — 2008 Casa Nationald de Asiguriri Sociale si Casa
Teritoriale de Asigurari Sociale Orhei au verificat cartile de salariu, ordinele de
angajare si nu au stabilit nereguli, achitindu-le pensia in modul stabilit.

Toate actele prezentate pentru stabilirea pensiilor pentru limita de virsta, inclusiv
actele privind veniturile obtinute in perioada 1989 — 1992 la cooperativa ,,Zarea”
corespund legislatiei In vigoare.

Casa Nationald de Asigurare Sociald la calcularea pensiei pentru limita de virsta
pentru Busuioc Vera nu a luat in consideratie marimea salariului primit in perioada
1975 — 2001 si pentru Petrachi Ioana perioada 1968 — 1996 la intreprinderea Sovhoz
Fabrica Peresecina, care ulterior a fost redenumitd in societatea pe actiuni ,,Vinul
Codrilor”

Cer Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita Evghenia, Caraman Liuba,
Buzu Agrapina, Iurcu Parascovia, Petrachi loana, Ursu Vilita, Busuioc Gheorghe
Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si Busuioc Gheorghe Agapie
recunoasterea refuzului Casei Nationale de Asigurare Sociald ilegal, anularea deciziilor
de reexaminare a cuantumului pensiilor pentru limita de virsta, obligarea reexaminarii
dosarelor de pensionare, recalcularea pensiilor cu includerea perioadei de activitate
1989 — 1992 la cooperativa ,,Zarea”, pentru Busuioc Vera perioada 1975 — 2001 si
Petrachi loana perioada 1968 — 1996 la fosta intreprindere Sovhoz Fabrica Peresecina
si achitarea diferentei.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun.Chisindu din 20 decembrie 2014 actiunea
a fost respinsa.

La 15 ianuarie 2015 Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita Evghenia,
Caraman Liuba, Buzu Agrapina, Iurcu Parascovia, Petrachi [oana, Ursu Vilita, Busuioc



Gheorghe Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si Busuioc Gheorghe
Agapie au depus apel nemotivat impotriva hotaririi Judecatoriei Centru mun.Chisinau
din 20 decembrie 2014.

Prin mandatul nr.0407083 din 08 aprilie 2014 avocatul Zama Vitalie a fost
imputernicit de Busuioc Vera si Busuioc Gheorghe sd le reprezinte interesele in
instantele de judecatd de a semna si depune cerere de chemare in judecata, a ataca
hotarirea judecatoreasca etc. (£.d.33).

Ulterior, avocatul Zama Vitalie a depus in interesele lui Busuioc Gheorghe si
Busuioc Vera apel motivat impotriva hotaririi Judecatoriei Centru mun.Chisinau din 20
decembrie 2014.

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 10 iunie 2015 a respins apelul declarat
de Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita Evghenia, Caraman Liuba, Buzu
Agrapina, lurcu Parascovia, Petrachi Ioana, Ursu Vilita, Busuioc Gheorghe Constantin,
Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si Busuioc Gheorghe Agapie si a mentinut
hotérirea Judecatoriei Centru mun.Chisindu din 20 decembrie 2014.

La 03 august 2015 Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita Evghenia,
Caraman Liuba, Buzu Agrapina, lurcu Parascovia, Petrachi loana, Ursu Vilita, Busuioc
Gheorghe Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si Busuioc Gheorghe
Agapie au depus recurs, iar la 25 septembrie 2015 recurs suplimentar impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 iunie 2015 solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si hotaririi primei instante, emiterea unei noi hotariri
de admitere a actiunii.

In motivarea recursului recurentii au invocat ci Casa Nationald de Asigurari
Sociale in perioada 2005 — 2011 repetat a verificat veridicitatea informatiilor continute
in documentele prezentate referitor la stagiul de cotizare si a marimii contributiilor
varsate n bugetul asigurarilor sociale.

Prin ordonanta Procuraturii Orhei din 12 august 2014 s-a refuzat pornirea
urmaririi penale la cererea Casei Nationale de Asigurari Sociale pentru prezentarea
documentelor cu date eronate.

Decizia Casei Nationale de Asigurari Sociale de recalculare a pensiilor este
pripita fard o baza faptica sau legala si nu existau premise pentru recalcularea pensiilor.

Hotarirea primei instante si decizia instantei de apel nu cuprind motivele de drept
de respingere a actiunii.

Instantele judecdtoresti nu au descris si apreciat probele administrate la
materialele pricinii.

In hotarirea Moskal contra Poloniei din 15 septembrie 2009 Curtea Europeani
pentru Drepturile Omului a retinut ca reclamantul cind a cerut stabilirea pensiei a
actionat cu buna-credinta si in temeiul prevederilor legale existente.

Ei au beneficiat de pensie pentru limitd de virstd aproximativ 5-8 ani in baza
deciziei Casei Nationale de Asigurari Sociale.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civila, dupi parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul neprezentirii
referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.



Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din 30 septembrie 2015 a considerat recursul
admisibil fara a prejudicia fondul si a dispus judecarea acestora de catre completul din
5 judecatori.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

in conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civild, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date 1n apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs
si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a
administra noi dovezi.

in conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca acesta este depus in termen, intemeiat si care urmeaza a fi admis
cu casarea deciziei instantei de apel din 10 iunie 2015 si trimiterea pricinii la rejudecare
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

La 25 iunie 2015 Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor copia
deciziei din 10 iunie 2015 (f.d.244 vol.l).

Recurenta Busuioc Vera a primit contra semndturd decizia Curtii de Apel
Chisinau din 10 iunie 2015 la 22 1unie 2015, fapt confirmat prin recipisa (f.d.243 vol.I).

Prin urmare, recursul declarat de Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia,
Chirita Evghenia, Caraman Liuba, Buzu Agrapina, lurcu Parascovia, Petrachi loana,
Ursu Vilita, Busuioc Gheorghe Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si
Busuioc Gheorghe Agapie la 03 august 2015 impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu
din 10 iunie 2015 se considera depus in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civil, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimita pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile
in care eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd prima instanta si instanta
de apel au examinat pricina cu incédlcarea normelor de drept material si procedural, nu
au elucidat deplin circumstantele pricinii, care au importantd pentru solutionarea justa
a litigiului.

Conform art. 40 alin.(1) si (2) Lege privind pensiile de asigurari sociale de stat
nr.156-XIV din 14 octombrie 1998, decizia privind stabilirea dreptului la pensie sau
respingerea cererii de pensionare, privind retinerile din pensie sau incasarea sumelor
platite in plus poate fi contestata la Casa Nationala de Asigurari Sociale.

In caz de dezacord cu decizia Casei Nationale de Asigurari Socialei, aceasta poate
fi atacatd in instanta de contencios administrativ competenta.

Conform art.3 Legea contenciosului administrative nr.793-XIV din 10 februarie
2000 cu modificarile si completarile ulterioare, obiect al actiunii in contenciosul
administrativ 1l constituie actele administrative, cu caracter normativ si individual, prin



care este vatamat un drept recunoscut de lege al unei persoane, inclusiv al unui tert,
emise de autoritatile publice si autoritatile asimilate acestora in sensul prezentei legi,
subdiviziunile autoritatilor publice, functionarii din structurile specificate la lit.a) sib).

Din actele pricinii rezulta ca Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita
Evghenia, Caraman Liuba, Buzu Agrapina, Iurcu Parascovia, Petrachi loana, Ursu
Vilita, Busuioc Gheorghe Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si
Busuioc Gheorghe Agapie prin prezenta cerere de chemare in judecata contestd decizia
Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la reexaminarea cuantumului pensiei
pentru limita de virsta.

Decizia Casei Nationale de Asigurari Sociale contestatd nu este anexata la
materialele pricinii.

Asadar, nefiind anexata la dosar si examinata nemijlocit in sedinta de judecata,
nu este clar In ce mod prima instanta si instanta de apel au constatat legalitatea deciziei
Casei Nationale de Asigurari Sociale.

Or, lipsa actului juridic contestat echivaleaza cu lipsa obiectului actiunii.

In conformitate cu art.130 alin.(1), (3) si (4), art.239 Codul de proceduri civila,
instanta judecdtoreasca apreciaza probele dupd intima ei convingere, bazatd pe
cercetarea multiaspectuald, completa, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor
din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

Fiecare probd se apreciazd de instantd privitor la pertinenta, admisibilitatea,
veridicitatea ei, iar toate probele in ansamblu, privitor la legatura lor reciproca si
suficienta pentru solutionarea pricinii.

Ca rezultat al aprecierii probelor, instanta judecatoreasca este obligata sa reflecte
in hotarire motivele concluziilor sale privind admiterea unor probe si respingerea altor
probe, precum si argumentarea preferintei unor probe fata de altele.

Hotarirea judecatoreasca trebuie sa fie legala si intemeiata. Instanta isi Intemeiaza
hotarirea numai pe circumstantele constatate nemijlocit de instantd si pe probele
cercetate 1n sedintd de judecata.

Din sensul normelor de drept citate rezulta ca hotarirea judecatoreasca este legala
si intemeiatd numai in cazul in care instanta judecatoreasca apreciazd probele dupa
intima ei convingere, bazata pe cercetarea multiaspectuala, completa, nepartinitoare si
nemijlocita a tuturor probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor,
calauzindu-se de lege reflectind in hotarire motivele concluziilor sale privind admiterea
unor probe §i respingerea altor probe, precum si argumentarea preferinfei unor probe
fata de altele.

Conform art.33 alin.(1) lit.a) s1 b) Lege privind pensiile de asigurari sociale de
stat nr.156-X1V din 14 octombrie 1998, reexaminarea drepturilor la pensie se
efectueaza 1n cazul aparitiei unor circumstante noi referitoare la stagiul de cotizare,
venitul asigurat, ce au avut loc pina la acordarea drepturilor la pensie, transferarii la
alta categorie de pensie.

Conform pct.20 si 22 ale Regulamentului cu privire la modul de calculare si
confirmare a stagiului de cotizare pentru stabilirea pensiei, aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr.417 din 03 mai 2000, stagiul de cotizare se stabileste in baza
documentelor eliberate de la locul de munca, serviciu, studii sau altei activitati, care se
includ in stagiul de cotizare, sau a documentelor eliberate de organizatiile ierarhic
superioare, precum si de institutiile de arhiva.



Actul de baza care confirma stagiul de cotizare, prevazut la pct.21 alineatul intii,
este carnetul de munca. In lipsa carnetului de munci sau in cazurile in care carnetul de
munca include inscrieri incorecte si imprecise sau 1n care lipsesc inscrisurile respective
despre anumite perioade de activitate, pentru confirmarea stagiului se iau in
considerare adeverintele, extrasele din ordine, conturile personale, statele de salarii,
legitimatii, referinte, contractele si acordurile de munca in scris avind note referitoare
la realizarea acestora, foile matricole si listele-formular, carnetele de membru al
artelurilor cooperatiste de productie si alte documente ce contin informatii referitoare
la perioada de munca.

Prin actul din 30 noiembrie 2007 s-au fost transmis in gestiunea Primariei satului
Peresecina, raionul Orhei conturile personale pe salariu si registrul pe cadre a
lucratorilor fostei cooperative ,,Zarea”, care a activat pe teritoriul satului Peresecina in
anii 1989 — 1992 (f.d.128 vol.l).

Potrivit extraselor de ordine eliberate de Primaria satului Peresecina raionul
Orhei, recurentii in perioada 1989 — 1992 au activat la cooperativa ,,Zarea” si in
Sovhozul-fabrica ,,Peresecina” (f.d.117, 119, 124, 125, 130, 132, 134, 140, 141, 144).

Casa Teritoriala de Asigurdri Sociale Orhei si Primdria satului Peresecina,
raionul Orhei 1n urma examinari cartilor de salariu si extraselor din ordine pe numele
recurentilor a Intocmit in perioada 25 noiembrie 2005 — 17 mai 2008 procese-verbale
stabilind ca sumele indicate in certificat sunt corecte si coincid cu sumele indicate in
cartile de salariu pe anii respectivi. Din toate sumele au fost retinute si transferate cotele
de asigurari sociale integral. Incaledri nu s-au depistat (f.d.118, 120, 122, 126, 133,
135, 142, 145, 148).

Prima instanta si instanta de apel nu au examinat si apreciat aceste inscrisuri.

Conform art.38 alin.(1) lit.c) Lege privind pensiile de asigurari sociale de stat
nr.156-XIV din 14 octombrie 1998, retinerile din pensie se efectueaza in temeiul
deciziilor organului de asigurari sociale, la recuperarea sumelor cu titlu de pensie
platite necuvenit din vina beneficiarului.

La 24 septembrie 2013 specialistii Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Orhei,
Serviciului raional de Arhiva Orhei in rezultatul verificarii repetate a cartilor de salariu
si cartilor de ordine au stabilit ca datele reflectate in certificatele de salariu eliberate
pentru 10 persoane (recurenti) din dosarele de pensionare si datele din certificatele de
salariu eliberate de Serviciul Arhiva in conformitate cu cartile de salariu sunt identice.

Salariul din dosarul de pensionare pentru Popoa Elizaveta a fost indicat gresit
din motiv ca familia nu figureaza in cartile de salariu.

In certificatul de salariu din dosarul de pensionare a Mariei Roibu salariu a fost
indicat pentru perioada VII-X/91, XI-1/92, iar in cartea de salariu este calculat numai
perioada VI11-X/90.

Datele salariului din dosarul de pensionare a Parascoviei lurcu nu corespund cu
datele din cartea de salariu pentru anii 1990-1992, unele sume au fost adaugate nefiind
incluse 1n totalul salariului calculat.

In cartile de salariu la toate sumele este indicatid calcularea contributiilor de
asigurari sociale (f.d.104).

Instanta de apel a conchis ca rezultatul controlului efectuat denota cert existenta
unor dubii rezonabile referitoare la veridicitatea actelor prezentate de recurenti, dubii
ce exclud posibilitatea utilizarii acestora in calitate de acte ce confirma stagiul de



cotizare, insa la materialele pricinii lipsesc actele care au fost prezentate de recurenti
anterior Casei Nationale de Asigurari Sociale pentru stabilirea pensiei pentru limita de
virsta.

Procuratura raionului Orhei prin ordonanta din 15 august 2014 arefuzat pornirea
urmadririi penale in baza sesizdrii Casei Nationale de Asigurari Sociale precum ca
recurentii au prezentat documente (certificate de salariu etc.) cu date eronate pentru a
beneficia de pensie marita prejudiciind bugetul asigurarilor sociale de stat cu 1
258591,73 lei.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cda prima instanta si
instanta de apel au incalcat normele de drept material si procedural, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel din 10 iunie 2015 si
de a restitui pricina spre rejudecare in ordine de apel, in aceiasi instanta, in alt complet
de judecatori.

La rejudecarea pricinii este necesar de tinut cont de cele expuse si in dependenta
de cele obtinute de emis o decizie legala.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), art. 445 alin. (3) Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia, Chirita
Evghenia, Caraman Liuba, Buzu Agrapina, Iurcu Parascovia, Petrachi loana, Ursu
Vilita, Busuioc Gheorghe Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si
Busuioc Gheorghe Agapie.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisindu din 10 iunie 2015, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd depusa de Busuioc Vera, Sirghi Ana, Busuioc Sofia,
Chirita Evghenia, Caraman Liuba, Buzu Agrapina, Turcu Parascovia, Petrachi loana,
Ursu Vilita, Busuioc Gheorghe Constantin, Ursu Vera, Roibu Maria, Popa Elizaveta si
Busuioc Gheorghe Agapie impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale si Casei
Teritoriale de Asigurari Sociale Orhei cu privire la contestarea actului administrativ,
obligarea reexamindrii dosarelor de pensionare, recalculdrii pensiei si achitarea
diferentei, cu restituirea pricinii spre rejudecare in ordine de apel la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul: Valeriu Doaga

Judecatorii: Ala Cobaneanu
Oleg Sternioala
Liliana Catan

Sveatoslav Moldovan



