Dosarul nr. 2ra-2341/15
Prima instanta: N. Arabadji
Instanta de apel: D. Manole, S. Arnaut si E. Fistican

Republica Moldova

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

15 octombrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru
Judecatorii: Oleg Sternioald si Dumitru Mardari

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Compania
Nationala de Asigurari in Medicina si Batir Dumitru,

in pricina civild la cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de Batir Dumitru
catre Compania Nationala de Asigurari in Medicina, privind anularea ordinelor de
concediere si modificare, restabilirea in functie, incasarea salariului pentru absenta
fortata de la serviciu si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 iunie 2015, prin care apelul
declarat de Compania Nationala de Asigurari in Medicina a fost respins, fiind
mentinutd hotarirea Judecatoriei Riscani, mun. Chiginau din 08 decembrie 2014.

A CONSTATAT:

La 02 mai 2012, reclamantul Batir Dumitru a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Companiei Nationale de Asigurdri in Medicind, privind anularea
ordinelor de concediere si modificare, restabilirea in functie, incasarea salariului
pentru absenta fortata de la serviciu si repararea prejudiciului moral,

In motivarea actiunii a indicat ci prin ordinul directorului general a Companiei
Nationale de Asigurari in Medicina - Mircea Buga nr. 95-c din 20 aprilie 2012, a fost
concediat din functia de director al Agentiei teritoriale Cahul a CNAM, in temeiul lit.
g) alin. (I) art. 86 Codul Muncii, pentru incélcarea repetatd, pe parcursul unui an a
obligatiunilor de munca.



Reclamantul a mentionat cd ordinul nominalizat este unul ilegal si neintemeiat,
deoarece in privinta sa existd doar o singurd sanctiune diSciplinard si anume cea
aplicata prin ordinul nr. 61-c din 29 februarie 2012.

Invoca reclamantul ca angajatorul a considerat ca 1incdlcare repetatd, pe
parcursul unui an, a obligatiunilor de munca faptul ca acesta nu a prezentat in modul
cuvenit certificatul de concediu medical din 28 martie 2012 si nu s-a prezentat la 19
aprilie 2012, orele 15:00 la sediul Companiei Nationale de Asigurari in Medicina, in
municipiul Chisinau.

Totodata, circumstantele invocate de catre angajator nu corespund realitdtii, or,
certificatul de concediu medical debutat din 28 martie 2012 a fost prezentat la
Agentie in termenul prevazut de pct. 4 din ordinul nr. 67-A din 18 aprilie 2005 ,,Cu
privire la stabilirea indemnizatiei pentru incapacitatea temporara de muncd si
transmis in secretariat pentru expedierea la Compania Nationala de Asigurdri in
Medicina”.

Considera ca aceasta circumstantd se confirma §i prin explicatia secretarului
directorului Agentiei teritoriale Cahul - Maia Gimet din 20 aprilie 2012, anexata la
dosar.

Referitor la neprezentarea sa, impreuna cu Elena Nichiforneac la sediul
Companiei Nationale de Asigurari in Medicina la 19 aprilie 2012, orele 15:00,
mentioneazd cd in ziua respectiva s-a aflat in deplasare pentru preluarea politelor
repartizate anterior oficiului postal r-ul Cantemir, ceea ce denotd faptul ca a fost in
imposibilitate de a se prezenta.

Plus la aceasta, a mai invocat ca, despre faptul, ca trebuia sa se prezinte la data
de 19 aprilie 2012, orele 15:00, la Compania Nationald de Asigurari in Medicina, nu i
s-a adus la cunostintd in modul si in termenul rezonabil, or, invitatia enuntatd ar fi
ajuns la Agentie la 19 aprilie 2012, orele 10:16, prin fax. Prin urmare, deplasarea
spre Chisinau era imposibila.

Considera reclamantul ca toate aceste circumstante au fost indicate in scrisoarca
- explicatie nr. 09/1-27/181 din 20 aprilie 2012 adresata la solicitarea Companiei
Nationale de Asigurari in Medicina nr.09/27-38/442 din 19 aprilie 2012.

A mai invederat ca la 20 aprilie 2012, dupa intocmirea scrisorii mentionate, a
apelat la serviciul medical de urgentd, a fost transportat la spital, unde si a fost
internat. Starea sanatatii sale se Inrautatise inca de la data de 19 aprilie 2012, cind s-a
adresat medicului pentru acordarea asistentei medicale cuvenite.

Astfel, la momentul emiterii ordinului de concediere, dinsul nu se afla la
serviciu, fiind deja internat in spital.

Din motivul ca a fost concediat din functie In timp ce se afla in concediu
medical, precum si fara un careva motiv Intemeiat, i-au adus lui si familiei sale nu
numai daune materiale, dar si morale, care se manifestd prin imposibilitatea de a-si
intretine familia, compusa din sotie si 3 copii, dintre care 2 sint minori.



Mai mult decit atit, actiunile intentionate, abuzul din partea conducerii
Companiei Nationale de Asigurdri in Medicina, care cu orice pret 1-au eliberat din
functia de director al Agentiei Teritoriale Cahul, 11 stirbesc reputatia si imaginea Sa.
Fiind un bun administrator, agentia a realizat supraplanuri referitor la politele de
asigurare medicale, merite apreciate prin premiile acordate de catre Compania
Nationald de Asiguriri in Medicind mai multi ani la rind. In urma concedierii ilegale,
S-a inrautatit starea sanatatii, el fiind nevoit sd se adreseze dupa ajutor medical de
urgentd, a avut nevoie de tratament 1n stationar si asistenta medicilor.

Pe parcursul examindrii cauzei, reclamantul si-a concretizat cerintele.

Solicita reclamantul anularea ordinului directorului general al Companiei
Nationale de Asigurari in Medicind nr.95-c din 20 aprilie 2012 ,,Cu privire la
concedierea lui Batir Dumitru, director al Agentiei teritoriale Cahul a Companiei
Nationale de Asigurari in Medicina”, anularea ordinului directorului general a
Companiei Nationale de Asigurari in Medicina nr. 108-cdin 02 mai 2012 ,,Cu privire
la modificarea Ordinului CNAM nr. 95-c din 20 aprilie 20127, restabilirea sa  in
functia de director al Agentiei teritoriale Cahul a Companiei Nationale de Asigurari
in Medicind, incasarea din contul Companiei Nationale de Asigurdri in Medicind in
beneficiul sdu a salariului cuvenit pentru perioada absentei fortate de la munca in
suma de 365 852, 30 lei si a sumei de 500000 lei - cu titlu de prejudiciu moral cauzat.

Prin  hotarirea Judecatoriei Cahul din 25 septembrie 2012, cererea de chemare
in judecata inaintatd de catre Batir Dumitru a fost respinsa ca fiind neintemeiata
(vol.l, f.d. 166 - 168).

Prin  decizia Curtii de Apel Cahul din 28 februarie 2013, a fost admis apelul
declarat de catre Batir Dumitru, fiind casata hotarirea Judecatoriei Cahul din 25
septembrie 2012, pricina fiind trimisd la rejudecare in instanta de judecata
competenta - Judecatoria Riscani mun. Chisinau (vol.I,f.d.204-205).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 23 octombrie 2013,
pricina civila enuntata a fost suspendatd pind la devenirea irevocabild a hotaririi in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Batir Dumitru
impotriva Companiei Nationale de Asigurdri in Medicina, Serviciului Control
Financiar si Revizie de pe linga Ministerul Finantelor privind anularea sanctiunii
disciplinare (vol.1, f.d.252).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 10 decembrie 2013, a fost admis
recursul inaintat de catre Batir Dumitru, fiind casatd incheierea Judecatoriei Riscani
mun. Chisindu din 23 octombrie 2013, pricina fiind remisd in prima instantd pentru
judecarea fondului cauzei (vol.ll, f.d.22- 25).

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 08 decembrie 2014,
actiunea inaintatd de catre Batir Dumitru a fost admisa partial, fiind anulat ca ilegal
ordinul directorului general al Companiei Nationale de Asigurari in Medicina nr. 95-c
din 20 aprilie 2012 ,,Cu privire la concedierea lui Batir Dumitru, director al Agentiei



teritoriale Cahul”. S-a anulat ordinul directorului general al Companiei Nationale de
Asigurari in Medicind nr. 108-c din 02 mai 2012 ,,Cu privire la modificarea Ordinului
Companiei Nationale de Asigurari iIn Medicina nr. 95-c din 20 aprilie 2012”. S-a
restabilit Batir Dumitru in functia de director al Agentiei teritoriale Cahul a
Companiei Nationale de Asigurari in Medicind, incepind cu data de 02 mai 2012. s-a
dispus incasarea din contul Companiei Nationale de Asigurari in Medicina in
beneficiul lui Batir Dumitru salariul pentru perioada absentei fortate de la munca
pentru perioada 03 mai 2012 — 08 decembrie 2014, potrivit grilei de salarizare in
suma de 179025 lei, prejudiciul moral in suma de 5775 lei, precum si suma de
10624,30 lei - cu titlu de cheltuieli de judecat, iar in total suma de 195424,30 lei. In
rest, pretentiile au fost respinse. S-a dispus incasarea din contul Companiei Nationale
de Asigurari in Medicina in beneficiul statului taxa de stat in suma de 5554 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 30 iunie 2015, declarat de Compania
Nationald de Asigurari in Medicind a fost respins, fiind mentinutd hotarirea
Judecatoriel Riscani, mun. Chisinau din 08 decembrie 2014.

La 24 iulie 2015, Compania Nationala de Asigurari in Medicind, a contestat cu
recurs decizia instantei de apel solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei
de apel si a hotaririi primei instante, cu pronuntarea unei noi hotariri prin care
actiunea sa fie respinsa.

In motivarea recursului Compania Nationald de Asigurari in Medicina a invocat
faptul ca instantele de judecatd au aplicat eronat normele de drept material si au
incélcat normele de drept procedural.

La 26 august 2015, Batir Dumitru a contestat cu recurs decizia instantei de apel
solicitind admiterea acestuia cu modificarea deciziei instantei de apel si a hotaririi
primei instante.

In motivarea recursului Batir Dumitru a invocat faptul ci instantele de judecati
au analizat §i interpretat eronat circumstantele pricinii.

Copia motivata a deciziei instantei de apel a fost receptionata de catre Compania
Nationala de Asigurari in Medicina la 15 iulie 2015 (f.d. 235, vol. Il1), iar de Batir
Dumitru la 11 august 2015 (f.d. 238, vol. IlI, verso).

Astfel, prin prisma art. 434 CPC, instanta de recurs constata ca recursurile au
fost declarate in termen.

La 14 august 2015, intimatului a fost expediata copia recursului, iar la 17 august
2015, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit referinta depusd de Batir
Dumitru prin care a solicitat respingerea recursului declarat de Compania Nationala
de Asigurari in Medicina ca fiind inadmisibil.

La 08 octombrie 2015, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit referinta
depusd de Compania Nationala de Asigurari in Medicind, prin care a solicitat
respingerea recursului declarat de Batir Dumitru.



In conformitate cu prevederile art. 439, alin. alin. (2) si (3) CPC dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate 1n recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in
conformitate cu alin. (2).

Examinind temeiurile recursurilor, in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursurile declarate de Compania Nationald de
Asigurari in Medicina si Batir Dumitru sunt inadmisibile.

In conformitate cu dispozitia art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la
proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiald
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerad
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata cd, temeiurile recursului declarat, nu se incadreaza in
prevederile art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC. Mai mult decit atit, cauza a fost judecata
cu respectarea normelor de drept material si procesual, iar recursul fiind vadit
neintemeiat.

Calauzindu-se de prevederile art. 440 CPC al RM, Colegiul Civil, Comercial si
de Contencios Administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute la
art. 433 CPC si anume la lit. a), care expres prevede ca cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

In acest sens, instanta de recurs accentueaza ci, potrivit art. 440, alin. (1) CPC,
in cazul in care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433 CPC,
completul din 3 judecatori decide in mod unanim, printr-o Incheiere motivata
irevocabild, asupra inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform
prevederilor art. 270 CPC si nu contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Astfel, completul reaminteste prin prisma jurisprudentei CEDO, fosta Comisie a
aratat ca ,, ... art. 6 parag.l al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei
decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice,
respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca



fiind lipsit de sanse de succes” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia
Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, instanta de apel a
examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a apreciat corect probele
prezentate, aplicind corespunzator normele de drept material si respectind normele de
drept procedural, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a considera
recursurile declarate de Compania Nationala de Asigurari in Medicind si Batir
Dumitru, ca inadmisibile.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1) CPC,
completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:
Recursurile declarate de Compania Nationala de Asigurari in Medicina si Batir
Dumitru, se considera inadmisibile.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



