Dosarul nr. 2r-767/15

Prima instanta: Judecatoria Staseni (jud: T. Andronic)
Instanta de Apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol)

INCHEIERE
21 octombrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului Tatiana Vieru
Judecatorii: Ion Druta
Oleg Sternioala

examinind recursul declarat Taca Alexei Impotriva incheierii din 12 mai 2015 a
Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Taca
Alexei impotriva CA ,,Fidelidade Mundial” SA privind repararea prejudiciului cauzat
prin vatamare a integritatii corporale si a sanatatii,

constata:

La data de 19 februarie 2014 Taca Alexei a depus in instanta de judecata cerere
impotriva CA ,,Fidelidade Mundial” SA privind repararea prejudiciului cauzat prin
vatamare a integritatii corporale si a sanatatii.

In motivarea actiunii S-a invocat cd la data de 23.02.2011, ora 15:00, ora
Republicii Portugheze, reclamantul conducand o bicicletd in mod regulamentar, a fost
tamponat din spate de catre automobilul cu nr. de inmatriculare 24-80-FA, condus de
Jose Raimundo de Almeida Sardinheiro. La momentul ciocnirii, soferul automobilului
detinea polita de asigurare ne. 751.555.140, eliberatd de CA ,,Fidelidade Mundial” SA.
Accidentul rutier s-a produs in comuna Almeirim, strada Salvaterra.

Sustine reclamantul ca piritul a fost surprins de catre organele de politie intr-un
service-auto, unde incerca sa ascunda urmele accidentului.

Mentioneaza reclamantul cd in urma accidentului a fost internat in spitalul privat
din or. Santarem, unde a suferit o interventie chirurgicala. Ulterior, timp de patru luni
s-a aflat Intr-un centru de reabilitare, suportind cheltuieli de cazare din propriul buget.

Solicita reclamantul incasarea de la pirit a prejudiciului material si moral cauzat
prin vatamarea integritatii corporale si a sanatatii.

Prin hotararea din 04 iulie 2014 s-a respins actiunea inaintatd de Taca Alexei.

Prin incheierea din 12 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit ca tardiva
cererea de apel depusa de Taca Alexei.

La data de 29 mai 2015 Taca Alexei a declarat recurs impotriva Incheierii instantei
de apel solicitind casarea acesteia, cu remiterea pricinii spre rejudecare.

In motivarea recursului, recurentul a invocat prevederile art. 460 alin. (1), lit. d)
CPC, care statueaza ca instantele judecatoresti ale Republicii Moldova sint competente
sd judece si pricini cu element de extraneitate daca prejudiciul cauzat prin vatamare a
integritatii corporale sau prin o alta vatamare a sanatatii ori prin deces a avut loc pe



teritoriul Republicii Moldova ori reclamantul are domiciliu in Republica Moldova.
Astfel, recurentul considera ca avind la baza prevederile citate supra, instanta de fond
eronat a respins actiunea din motivul incalcarii normelor de competenta jurisdictionala,
deoarece nu a aplicat prevederea legala care trebuia a fi aplicata.

Studiind materialele dosarului Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat urmeaza a fi
respins ca fiind tardiv din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.427 lit. @) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mentina incheierea.

In conformitate cu art.424, alin. (2) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie examineaza recursurile declarate
impotriva incheierilor emise de catre curtile de apel.

in conformitate cu art.425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele dosarului rezulta ca prin incheierea din 12 mai 2015 a Curtii de
Apel Chisindu s-a restituit ca tardiva cererea de apel depusa de Taca Alexei.

Considerind ilegala incheierea pronuntata, la data de 29 mai 2015 Taca Alexei a
contestat-0 cu recurs.

La caz, Colegiul retine ca Taca Alexandru declarind cererea de recurs la data de
29 mai 2015 a omis termenul legal de contestare a incheierii. Or, prevederile legale
enuntate supra Stabilesc expres faptul ca termenul de recurs impotriva incheierilor
instantei de apel incepe sa curga din data pronuntarii acestora — art. 425 CPC, in speta
din data de 12.05.2015, respectiv se stinge la data de 27.05.2015.

Mai mult ca atit, din materialele pricinii rezultd cu certitudine ca recurentul a fost
prezent in sedinta de judecatd si a participat in cadrul dezbaterilor judiciare, fapt
confirmat atit prin recipisa anexata (f.d. 129), cit si prin procesul-verbal al sedintei de
judecata din 12.05.2015. (f.d. 125)

Astfel, Colegiul retine ca odata ce recurentul Taca Alexei a declarat cererea de
recurs cu depasirea termenului legal, de 15 zile de la data emiterii actului judecatoresc,
recursul urmeaza a fi respins ca tardiv declarat deoarece, exercitarea oricarei cai de
atac si neindeplinirea oricarui alt act de procedura in termenul legal atrage decaderea,
afard de cazul cind legea dispune altfel sau cind partea dovedeste ca a fost impiedicata
printr-o imprejurare mai presus de vointa ei.

Este de mentionat faptul ca conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, participantii procesului de judecata, initiind proceduri in justitie, urmeaza sa-
st asume un rol activ urmarind cu diligenta derularea procesului sau. Or, fiind persoana
interesata in examinarea acestei cauze, urma sa intreprinda toate masurile necesare in
vederea contestarii in termen a incheierii instantei de apel.

Prin urmare, instanta de recurs considerda cd recurentul nu s-a conformat
prevederilor legale si nici nu a luat masuri necesare, dupa cum sugereaza jurisprudenta
CEDO, de a proteja drepturile sale de acces la instanta (Van Harn versus Germany, nr.
7557/03 din 11 septembrie 2007).

In aceastd ordine de idei este cert faptul ca depunand cererea de recurs impotriva
incheierii instantei de apel peste termenul legal, recurentul a demonstrat o neglijenta a
drepturilor sale procedurale stipulate in legislatia nationala.

Taca Alexei a declarat recurs la 29 mai 2015, adica in afara termenului legal, fara
a solicita repunerea in termen si fard a invoca motive Intemeiate care ar justifica
incélcarea acestui termen.



Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge ca tardiv
recursul declarat de Taca Alexei.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Taca Alexei, ca fiind tardiv.

Se mentine incheierea din 12 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
pricina civila la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Taca Alexei impotriva CA
,Fidelidade Mundial” SA privind repararea prejudiciului cauzat prin vitimare a
integritdtii corporale si a sanatatii.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului Tatiana Vieru

Judecatorii: Ion Druta

Oleg Sternioala



