prima instanta: A.Pahopol dosarul nr.2ds-42/13
instanta de recurs: S.Novac, T.Vieru, S.Caitaz

INCHEIERE
02 mai 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac,
Judecatorii Tatiana Vieru, Valentina Clevadi,

Examinind cererea declarata de catre intreprinderea Individuala ,,Muncitorul
Grosul” privind corectarea greselii strecurata in decizia Curtii Supreme de Justitie
nr.2r-606/13 din data de 01 august 2012,

constata:

La data de 04.11.2011, iI , Muncitorul Grosu” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Finantelor cu privire la constatarea incdlcarii termenului rezonabil la
examinarea cauzei §i repararea prejudiciului moral.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 15.03.2012, actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 01 august 2012, a fost admis recursul
declarat de 1T , Muncitorul Grosu”. S-a casat integral hotirirea Curtii de Apel Chisinau din
15.03.2012 si s-a pronuntat o noud hotarire, prin care S-a constatat incalcarea dreptului
intreprinderii Individuale ,,Muncitorul Grosu” la judecarea in termen rezonabil a cauzei
civile la actiunea II ,Muncitorul Grosu” impotriva Institutului de Cardiologie al Ministerului
Sanatatii al RM privind incasarea sumei.

S-a incasat de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Finantelor in
beneficiul Intreprinderii Individuale ,,Muncitorul Grosu” prejudiciului moral in cuantum de
15 000 (cincisprezece mii) lei.

In rest, pretentiile Intreprinderii Individuale ,,Muncitorul Grosu’ au fost respinse.

La data de 19.03.2013, II ,,Muncitorul Grosul” a depus cerere privind
corectarea greselii Strecurata in cuprinsul deciziei Curtii Supreme de Justitie nr.2r-
606/13, invocind ci gresit este indicat denumirea Intreprinderii individuale
,,Muncitorul Grosu”.

In conformitate cu art.249 alin.(2) CPC, instanta judecitoreascd poate, din
oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa corecteze greselile sau omisiunile
din hotarare privitor la nume, calitate procesuald, orice alte erori materiale sau de
calcul evidente.



Din materialul cauzei se constata ca conform extrasului din Registrul de stat
al intreprinzatorilor individuali nr.3660 din 08.02.2013, denumirea completa este
Intreprinderea Individuala ,, Muncitorul — Grosul” (f.d.123).

La Camera Inregistririi de Stat, intreprinderea individuald, conform
certificatului de inregistrare a fost inregistrata ca ,,Muncitorul-Grosul” (f.d.124).

Prin urmare, in contextul prevederilor legale enuntate, dat fiind faptul ca
instanta judecatoreasca poate la cererea participantilor la proces, sd corecteze
greselile din hotarire, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia despre necesitatea admiterii cererii
declarata de II , Muncitorul-Grosul” si corectarea greselii din continutul deciziei
Curtii Supreme de Justitie nr.2r-606/12 din 01 august 2012 si anume: Intreprinderea
Individuala ,Muncitorul Grosu” de corectat in intreprinderea Individuala
,,Muncitorul - Grosul”.

In conformitate cu art. 249, art. art. 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

in decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie nr.2r-606/13 din 01 august 2012, in cauza civild I
,,Muncitorul - Grosul” Tmpotriva Ministerului Finantelor cu privire la constatarea incalcarii
termenului rezonabil la examinarea cauzei si repararea prejudiciului moral, in continutul
deciziei sintagma intreprinderea Individuala ,.Muncitorul Grosu” de corectat in
intreprinderea Individuala ,,Muncitorul - Grosul”.

Incheierea nu este supusa nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Tatiana Vieru
Valentina Clevadi



