Judecitoria Soroca Dosarul nr. 2rac-189/15
Judecator: D. Gherman

Curtea de Apel Balti

Judecatori: T. Duca, S. Procopciuc, E. Grumeza

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
04 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii: Galina Stratulat, Ion Druta,
lon Corolevschi, luliana Oprea

examinand recursul declarat de catre Serviciul Piscicol al Ministerului
Mediului, in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Serviciul Piscicol al Ministerului Mediului impotriva Intreprinderii Interraionale de
Stat ,,Acva-Nord” privind incasarea prejudiciului,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 27 ianuarie 2015,

CONSTATA:

La 25.06.2014 Serviciul Piscicol al Ministerului Mediului s-a adresat in
instanta de judecatd cu cererea impotriva IIS ,,Acva-Nord” privind incasarea
prejudiciului.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat, ca Serviciul Piscicol al Ministerului
Mediului asigura supravegherea de stat asupra respectarii Legii nr. 149 din
08.06.2006 privind fondul piscicol, pescuitul si piscicultura, precum si a altor acte
normative si legislative din domeniul protectiei resurselor biologice acvatice.
Conform art.6 p. | lit. (a) Legea nr.149 din 08.06.2006 privind fondul piscicol,
pescuitul si piscicultura, fl. Nistru este clasificat ca obiectiv acvatic piscicol natural.

In scopul evaluarii prejudiciului cauzat hidrobiontilor in urma pomparii apei
din obiectivele acvatice piscicole naturale a fost elaborat Instructiunea privind
evaluarea prejudicului cauzat resurselor piscicole din bazinele acvatice ale
Republicii Moldova.

Conform prevederilor art. 41 alin. (2) si (3) Legea nr. 149 din 08.06.2006
privind fondul piscicol, pescuitul si piscicultura, daca prin constructia si exploatarea
prizelor de apa, a altor instalatii hidrotehnice, prin efectuarea unor alte lucrari in
obiectivele acvatice piscicole (de adincire, indreptare a albiei, de amplasare a
ducherilor, conductelor de gaze si petrol) nu poate fi evitata afectarea resurselor
biologice acvatice, persoanele fizice si juridice care exploateaza aceste obiective
sunt obligate sa prevada, in coordonare cu autoritatea centrald abilitata cu gestiunea
resurselor naturale i cu protectia mediului, efectuarea unor masuri de reparatie a
pagubelor, calculate si argumentate sub aspect ecologico-piscicol.



In rezultatul cercetarilor efectuate de catre Institutul de Zoologie al ASM s-a
determinat valoarea prejudiciului cauzat resurselor piscicole prin pomparea a 1
metru cub de apa, pentru fiecare sector al fl. Nistru si r. Prut. Pentru fluviul Nistru
mijlociu, sectorul unde este amplasat priza de captare a apei care se exploateaza de
{IS ,,Acva-Nord” pretul ihtiomasei pierdute la pomparea ireversibila a 1 metru cub
de apa constituie - 0,039 lei/ metru cub.

Conform rapoartelor anuale de utilizare a apei, 1IS ,,Acva-Nord” in perioada
anilor 2011-2013 a pompat apa din fl.Nistru in volum total de 23410000 metri cubi.
Prejudiciul cauzat resurselor piscicole prin pomparea a 23410000 metri cubi de apa
din fl. Nistru mijlociu in perioada anilor 2011-2013 este de 912990 lei.

Solicita reclamantul incasarea de la IS ,,Acva-Nord” suma prejudiciului cauzat
in marime de 912990 lei si incasarea taxei de stat.

Prin hotdrarea Judecatoriei Soroca din 24 septembrie 2014 actiunea a fost
admisa, s-a incasat de la IIS ,,Acva-Nord” in folosul Servciului Piscicol al
Ministerului Mediului prejudiciul cauzat resurselor biologice-acvatice in suma de
912 974 lei si s-a incasat taxa de stat in marime de 27 189 lei.

La 14 octombrie 2014 {IS ,,Acva-Nord” a inaintat cererea de apel nemotivata,
ulterior, la 03 decembrie 2014 a inaintat cerere de apel motivatd mpotriva hotararii
primei instante, cerind casarea hotariririi instantei de fond cu emiterea unei noi
hotariri prin care cerintele invocate de catre Servciului Piscicol al Ministerului
Mediului sa fie respinse ca fiind neintemeiate.

In motivarea apelului a indicat ci, prima instantd la adoptarea hotaririi nu a
constatat si nu a elucidat pe deplin circumstantele care au importanta pentru
solutionarea pricinii in fond, concluziile expuse in hotérire sunt in contradictie cu
circumstantele pricinii, cit si au fost incalcate si aplicate eronat normele de drept
procedural.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 27 ianuarie 2015 s-a admis apelul declarat
de catre IS ,,Acva-Nord” si s-a casat integral hotarirea Judecatoriei Soroca din 24
septembrie 2014 cu adoptarea unei noi hotariri prin care actiunea s-a respins.

Pentru a hotari astfel, instanta de apel a conchis ca nu au fost prezentate probe
pertinente care ar confirma cauzarea de citre IS ,,Acva-Nord” a prejudiciului
resurselor biologice-acvatice in suma de 912 990 lei.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel Serviciul Piscicol al Ministerului
Mediului a declarat recurs prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea decizieli
Curtii de Apel Balti din 27 ianuarie 2015 cu mentinerea hotaririi Judecatoriei Soroca
din 24 septembrie 2014.

In motivarea cererii de recurs, recurentul a invocat ci instanta de apel a aplicat
eronat normele de drept material motivandu-si decizia doar pe aspectele expuse in
cererea de apel.

La data de 28.05.2015, IS ,,Acva-Nord” a inaintat referintd prin care solicitd
respingerea recursului inaintat de catre Serviciul Piscicol al Ministerului Mediului
ca fiind neintemeiat, cu mentinerea deciziei instantei de apel din 27.01.2015.

Potrivit art. 440 alin. (2) CPC, recursul inaintat de Serviciul Piscicol al
Ministerului Mediului a fost considerat admisibil si transmis spre examinare intr-un
complet din 5 judecatori.

Potrivit art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea participantilor la
proces.



Judecind recursul declarat impotriva deciziei date in instanta de apel si
verificind, in limitele invocate in recurs, legalitatea deciziei atacate, Colegiul
conchide ca recursul declarat urmeaza sa fie respins, pornind de la urmatoarele.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC al RM instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sd respinga recursul si sd mentinad decizia instantei de apel si
hotérirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Decizia recurata a fost adoptata in conformitate cu normele de drept material si
procedural si este bazatd pe aprecierea corecta si completd a tuturor probelor si
circumstantelor cauzei, motiv pentru care de catre Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit este considerata legala si ntemeiata.

Potrivit materialelor cauzei, Colegiul constatd cu certitudine ca, la data de
25.06.2014, Serviciul Piscicol al Ministerului Mediului s-a adresat in instanta de
judecatd cu cererea impotriva IIS ,,Acva-Nord” privind incasarea prejudiciului in
marime de 912990 lei si incasarea taxei de stat.

Instanta de fond a admis actiunea integral, solutie casata de instanta de apel
care a admis apelul declarat de catre {1S ,,Acva-Nord” si a adoptat o noud hotarire
prin care actiunea a fost respinsa.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie sustine solutia instantei de apel ca fiind legala si intemeiata, pornind de la
urmatoarele.

Reiesind din materialele pricinii Colegiul constati ca, IS ,,Acva-Nord” asigura
livrarea apei potabila catre intreprinderile municipale Balti si Soroca prin pomparea
apei din fl. Nistru mijlociu, sectorul unde este amplasata priza de captare a apei care
se exploateaza de 1IS ,,Acva-Nord” si in perioada anilor 2011-2013 a fost pompati
apd in volum total de 23410000 m?3.

Retine Colegiul ca, Serviciul Piscicol inaintind prezenta actiune in instanta de
judecatd privind repararea prejudiciului cauzat resurselor biologice-acvatice in suma
de 912990 lei de la iIS ,,Acva-Nord” a sustinuta ca, in rezultatul cercetarilor
efectuate de catre Institutul de Zoologie al Academiei de Stiinte a Moldovei, s-a
determinat valoarea prejudiciului cauzat resurselor piscicole prin pomparea a 1 m?
de apa, pentru fiecare sector al fl. Nistru si r. Prut. Pentru fluviul Nistru mijlociu,
sectorul unde este amplasat priza de captare a apei care se exploateaza de IIS
,Acva-Nord” pretul ihtiomasei pierdute la pomparea ireversibild a 1m?® de api
constituie - 0,039 lei/m® si prin urmare prejudiciul cauzat resurselor piscicole prin
pomparea a 23410000 m3 de apa din f1.Nistru mijlociu in perioada anilor 2011-2013
este de 912990 lei.

Potrivit prevederilor art. 41 al Legii privind fondul piscicol, pescuitul si
piscicultura nr. 149 din 08.06.2006, (1) La proiectarea, amplasarea, constructia si
darea in exploatare a obiectivelor, precum si la efectuarea de lucrari in obiectivele
acvatice piscicole si in zonele aferente, agentii economici sint obligati sa prevada in
documentatia de proiect si in devizul de cheltuieli mijloace banesti pentru reparatia
pagubelor cauzate resurselor biologice acvatice si sd efectueze masuri de protectie a
acestor resurse, de asigurare a conditiilor de reproducere, crestere si migrare a
pestelui si altor organisme acvatice. La constructia barajelor trebuie sa fie prevazute
actiuni pentru valorificarea piscicold a lacurilor de acumulare. (2) Daca prin
constructia si exploatarea prizelor de apd, a altor instalatii hidrotehnice, prin
efectuarea unor alte lucrari n obiectivele acvatice piscicole (de adincire, indreptare
a albiei, de amplasare a ducherilor, conductelor de gaze si petrol etc.) nu poate fi
evitatd afectarea resurselor biologice acvatice, persoanele fizice si juridice care
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exploateaza aceste obiective sint obligate sa prevada, in coordonare cu autoritatea
centrald abilitata cu gestiunea resurselor naturale si cu protectia mediului, efectuarea
unor masuri de reparatie a pagubelor, calculate si argumentate sub aspect ecologico-
piscicol. (3) Calculele si argumentarile ecologico-piscicole ale prejudiciului cauzat
resurselor biologice acvatice se efectueazd de catre institutiile stiintifice din
domeniu.

Articolul 42 alin. (1) si (2) din aceeasi Lege, reglementeaza ca, nerespectarea
prevederilor prezentei legi atrage raspundere in conformitate cu legislatia in vigoare.
Aplicarea amenzii nu scuteste persoanele vinovate de obligatia de a repara
prejudiciul cauzat resurselor biologice acvatice, calculat in conformitate cu anexa
nr.2.

Colegiul reitereaza ca, reclamantul Serviciul Piscicol inaintind actiunea privind
repararea prejudiciului cauzat resurselor biologice-acvatice in suma de 912990 lei
de la intreprinderea Interraionalda de Stat ,,Acva-Nord”, drept dovada a pretentiei
inaintate a invocat ,,argumentarea piscicolo-biologica a valorii resurselor bilogico-
acvatice din r.Prut, fl. Nistru si lacurile de acumulare Costesti-Stinca si Dubasari”,
efectuata de Institutul de Zoologice al ASM in anul 2013, prin care s-a determinat
valoarea prejudiciului cauzat resurselor piscicole prin pomparea a 1 m® de apa,
pentru fiecare sector al fl. Nistru si r. Prut si pentru fluviul Nistru mijlociu, sectorul
unde este amplasat priza de captare a apei care se exploateaza de IIS ,,Acva-Nord”
pretul ihtiomasei pierdute la pomparea ireversibild a 1 m?® de apa constituie - 0,039
lei/m3 (f.d.11-23).

Colegiul retine ca, conform practicii judiciare a Curtii Supreme de Justitie ,,cu
privire la practica aplicarii de catre instantele judecatoresti a unor prevederi ale
legislatiei ecologice in cadrul examinarii cauzelor civil”, instantele de judecata, la
judecarea pricinilor civile cu privire la recuperarea prejudiciilor cauzate datorita
incalcarii legislatiei ecologice, urmeaza sa stabileasca cu certitudine prezenta tuturor
elementelor esentiale si suficiente pentru angajarea raspunderii civile delictuale.

Astfel, conditiile generale, necesare pentru antrenarea raspunderii delictuale,
sint: prejudiciul, fapta ilicita, raportul cauzal dintre fapta si prejudiciu si vinovatia.

Lipsa unei din aceste conditii, potrivit regulii generale, exclude raspunderea
delictuald, cu exceptia cazurilor prevazute expres de lege, cind raspunderea
delictuala se poate angaja si in lipsa unei sau altei conditii. In cazurile prevazute de
art. 1402 Cod civil, raspunderea delictuala se antreneaza in lipsa caracterului ilicit al
faptei.

Atentioneaza Colegiul ca, pentru antrenarea raspunderii delictuale, este necesar
ca intre fapta ilicita si prejudiciu sa existe un raport cauzal. Raportul cauzal este si
conditia in functie de care se determind marimea despagubirii. Se reparda numai
prejudiciul care este o consecinta directd a faptei ilicite.

Raportind normele legale citate la circumstantele pricinii, Colegiul ajunge la
concluzia ca, Serviciul Piscicol n-a demonstrat prin probe veridice, pertinente si
concludente faptul ca, prejudiciul pretins in suma de 912990 lei a fost cauzat prin
fapte ilicite sivirsite de catre Intreprinderea Interraionald de Stat ,,Acva-Nord”,
precum si raportul cauzal dintre fapta, prejudiciu si vinovatia.

Colegiul apreciaza critic, ,,argumentarea piscicolo-biologica a valorii resurselor
bilogico-acvatice din r.Prut, fl.Nistru si lacurile de acumulare Costesti- Stinca si
Dubasari” efectuatd de Institutul de Zoologice al ASM 1n anul 2013. Or, inscrisul
dat nu confirma cu certitudine ca, prejudiciul cauzat resurselor biologice la



pomparea ireversibild a apei din bazinele piscicole naturale au fost cauzate de catre
IIS ,,Acva-Nord” , precum si faptul ca, ultima a actionat ilicit si cu vinovitie.

In acest sens, Colegiul retine ci, 1IS ,,Acva-Nord” a prezentat contra probe care
confirmd ca, in perioada pretinsd de intimat 2011 -2013 , Serviciul Piscicol a
confirmat functionarea adecvatd a prizei de apa de pe fl. Nistru amplasata in s.
Cosauti, raionul Soroca ce apartine apelantului-intimat, fara a constata incalcari a
legislatiei mediului, semnind acte in acest sens din 21.01.2011 (f.d.45,46) si din
03.06.2013 (f.d.60).

Din actul de cercetare a obiectivelor subacvatice din 21.01.2011 alcatuit in
prezenta inspectorului principal de stat a Inspectoratului piscicol Cercez A. si
semnat de ultimul (f.d. 46) rezulta ca instalatia de protectie la momentul controlului
este n stare satisfacatoare.

Astfel, Colegiul sustine ca justd aprecierea instantei de apel care, retine ca
intemeiat, argumentul apelantului-intimat IS ,,Acva- Nord” precum ci aceasta n-a
incalcat prevederile art. 38 alin. (I) lit. t) al Legii privind fondul piscicol, pescuitul si
piscicultura nr. 149 din 08.06.2006, potrivit caruia, pentru protectia fondului
piscicol se interzic folosirea apelor din obiectivele acvatice piscicole in scopuri
industriale, agricole si menajere farda echiparea prizelor de apa cu instalatii de
protectie a pestelui, deoarece priza de apa a fost echipatd cu instalatii de protectie a
pestelui.

Cu referire la argumentul recurentului Serviciului Piscicol, precum ca,
argumentarea piscicolo-biologicd a prejudiciului valoric calculat resurselor
piscicole, in rezultatul captarii apei este veridic si a fost elaborata de catre Institutul
de Zoologie a ASM, in conformitate cu prevederile Instructiunii privind evaluarea
prejudiciului cauzat resurselor piscicole, aprobata prin ordinul nr. 206 din 07
octombrie 2003 a Ministerului Ecologiei si Resurselor Naturale, inregistrata la
Ministerul Justitiei cu nr. 361 din 26.11.2003 si publicatd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, Colegiul retine urmatoarele.

Din cercetarea la pertinenta si admisibilitatea a ,,argumentarii piscicolo-
biologica a valorii resurselor bilogico-acvatice din r. Prut, fl. Nistru si lacurile de
acumulare Costesti-Stinca si Dubasari” efectuate de Institutul de Zoologice al ASM
in anul 2013 (f.d. 1I-23), Colegiul conchide ca, aceasta nu confirma cu certitudine
c, prejudiciul calculat este imputabil IS ,,Acva-Nord”.

Astfel, Colegiul retine ca, evaluarea si calcularea prejudiciului cauzat
resurselor piscicole in rezultatul activitatilor economice in bazinele piscicole (la caz:
captarea apei) se reglementeaza de Instructiunea privind evaluarea prejudiciului
cauzat resurselor piscicole din bazinele acvatice ale Republicii Moldova, aprobata
prin ordinul Ministerului Ecologiei si Resurselor Naturale nr.206 din 07 octombrie
2003.

Punctul 2 si subpunctele 9), 11), 12) al acestei Insructiuni reglementeaza
evaluarea prejudiciului prognozat de pe urma constructiei si exploatarii prizelor de
alimentare cu apd. 9) Unul din factorii principali care influenteaza negativ asupra
formarii bioresurselor ecosistemelor acvatice, este sporirea consumului ireversibil
de apa. Epuizarea scurgerilor naturale duce la dereglarea regimului hidrologic si la
agravarea conditiilor ecologice de reproducere si crestere a pestilor. Exploatarea
prizelor de alimentare cu apa insotitd de incdlcarea masurilor de protectie a
resurselor piscicole este deosebit de periculoasd in perioada de reproducere, cind
captarea apei atinge cotele maxime si coincide cu migrarea intensiva a puietului.
Scaderea efectivului resurselor piscicole poate avea loc Tn urma pieirii icrelor,
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alevinilor, puietului, pestilor maturi, si hidrobiontilor furajeri, cind o parte din
debitul de apa se extrage pentru irigarea cimpurilor sau pentru necesitati industriale
etc. in consecintd, are loc reducerea productivitatii biologice si a productivitatii
piscicole potentiale a bazinelor, reducerea biodiversitatii si diversitatii ihtiofaunei,
resurselor piscicole si a lotului pentru pescuit. 11) Pentru calcularea prejudiciului
cauzat resurselor piscicole sint necesare datele despre caracterul si intensitatea
influentei obiectului hidrotehnic asupra conditiilor de viata si reproducere a pestilor
si informatia despre starea ihtiocenozelor, eficacitatea reproducerii §i migrarii
puietului, productivitatea in conditiile actuale si prognozate. 12) in baza
caracteristicilor tehnice a obiectului proiectat si a celor care se exploateaza,
proceselor tehnologice, eficacitatii instalatiilor de protectie, datelor despre volumul
si caracterul lucrarilor planificate, se stabileste specificul influentelor negative reale
sau prognozate. Calculul prejudiciului cauzat hidrobiontilor in timpul exploatarii
prizelor de alimentare cu apa, se efectueaza in baza cercetarilor ihtiologice, reiesind
din dinamica cronologica a migrarii si cresterii puietului de peste in regiunea
instalatiei de captare a apei, din structura de virsta si parametrilor dimensionali,
cantitatea puietului si pestilor maturi. 13) Prejudiciul natural intermediar cauzat se
stabileste in dependenta de valoarea economica piscicola a apei ireversibil extrase si
pieirii organismelor furajere, ceea ce aduce la agravarea conditiilor ecologice de
viatd a pestilor si se calculeaza dupa formula:

Xo =W * £ (B * P/B * K3 * K2-1) 5z (3)

Xo - prejudiciul natural intermediar provocat la extragerea unei parti al
debitului de apa si pieirii organismelor furajere, kg;

W - volumul de api extras ireversibil, m?;

B sz - biomasele medii multianuale, respectiv ale fitoplanctonului si
zooplanctonului, in zona de amplasare a prizei de alimentare cu apa, kg / m?;

P/B sz - valorile medii sezoniere a ratei biomasei respectiv ale fitoplanctonului
si zooplanctonului.

Cercetind ,,argumentarea piscicolo-biologicd a valorii resurselor bilogico-
acvatice din r. Prut, fl. Nistru si lacurile de acumulare Costesti-Stinca si Dubasari”
in raport cu prevederile Instructiunii enuntate, Colegiul constata cd, aceasta nu
contine datele despre: exploatarea prizelor de alimentare cu apa insotitd de
incdlcarea masurilor de protectie a resurselor piscicole; cercetari in zona de
amplasare a prizei de alimentare cu apa; cercetarile medii sezoniere a ratei biomasei
respectiv ale fitoplanctonului si zooplanctonului, prin urmare formula data nu poate
fi aplicata in cazul IIS ,,Acva-Nord”, care exploateazi priza de captare a apei.

Colegiul apreciaza ca justa concluzia instantei de apel care, in altd ordine de
idei, a retinut ca, ,,argumentarea piscicolo- biologica a valorii resurselor bilogico-
acvatice din r. Prut, fl. Nistru si lacurile de acumulare Costesti-Stinca si Dubasari”
in sensul prevederilor art. 41 Legii privind fondul piscicol, pescuitul si piscicultura
nr. 149 din 08.06.2006 poartd un caracter recomandabil si care urmeaza sa fie
aplicat de catre agentii economici la proiectarea, amplasarea, constructia si darea in
exploatare a obiectivelor, precum si la efectuarea de lucrari in obiectivele acvatice
piscicole si in zonele aferente, care sunt obligati sa prevadd in documentatia de
proiect si in devizul de cheltuieli mijloace banesti pentru reparatia pagubelor cauzate
resurselor biologice acvatice, in coordonare cu autoritatea centrald abilitatd cu
gestiunea resurselor naturale si cu protectia mediului.



Faptul ca ,,argumentarea piscicolo-biologica a valorii resurselor biologico-
acvatice din r. Prut, fl. Nistru si lacurile de acumulare Costesti-Stinca si Dubasari”
poarta un caracter recomandabil se confirma si prin scrisoarea de insotire nr.115/01
din  04.04.2013 a Institutului de Zoologie al ASM (f.d. 61) prin care ultimul
transmite si recomanda Serviciului Piscicol pentru implementare ,,argumentarea
piscicolo-biologica a valorii resurselor bilogico-acvatice din r. Prut, fl. Nistru si
lacurile de acumulare Costesti-Stinca si Dubasari” pentru perioada anilor 2013-
2017.

Astfel, Colegiul retine ca, nici in instanta de fond si nici in instanta de apel, n-
au fost administrate probe pertinente, care ar confirma intrunirea tuturor conditii
necesare pentru antrenarea raspunderii Intreprinderii Interraionald de Stat ,,Acva-
Nord” pentru prejudiciul cauzat resurselor biologice-acvatice in suma de 912990 lei.

Colegiul, analizind materialele la dosar, in coraport cu legislatia in vigoare ce
guverneaza raportul juridic litigios, ajunge la concluzia ca solutia datd de catre
instanta de apel la judecarea cauzei, este una legala si intemeiata.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit atesta ca
motivele de casare invocate de recurent nu si-au gasit confirmare in cadrul
examinarii recursului si acesta urmeaza a fi respins ca nefondat.

Tinind cont de cele expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila al RM, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Serviciul Piscicol al Ministerului Mediului.

Se mentine decizia Curtii de Apel Balti din 27 ianuarie 2015, in cauza civila
intentata la cererea de chemare in judecata a Serviciului Piscicol al Ministerului
Mediului impotriva Intreprinderii Interraionale de Stat ,,Acva-Nord” privind
incasarea prejudiciului.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta

lon Corolevschi

luliana Oprea



