Prima instanta: C. Cretu 2rac-355/15
Instanta de apel: Ana Panov, Ala Nogai, Maria Moraru.

INCHEIERE

04 noiembrie 2015 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatori — Dumitru Mardari, Galina Stratulat

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Organizatia Obsteasca ,,Compasiune”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
Comerciala ,,Altehcom-S” Sociatate cu Raspundere Limitatd  Tmpotriva
Organizatiei Obstesti ,,Compasiune” cu privire la incasarea sumei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din data de 10 iunie 2015, prin
care s-a admis apelul declarat de Societatea Comerciala ,,Altehcom-S” Sociatate
cu Raspundere Limitata, s-a casat hotarirea Judecatoriei Ialoveni din 05
februarie 2014, s-a admis partial cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de
Societatea Comerciala ,,Altehcom-S™ Sociatate cu Raspundere Limitata, catre
Asociatia Obsteascd ,,Compasiune”, S-a dispus Incasarea din contul Asociatiei
Obstesti ,,Compasiune” 1n beneficiul Societati Comerciale ,,Altehcom-S”
Sociatate cu Raspundere Limitata 125 000 lei cu titlu de datorie si 10312 lei cu
titlu de taxa de stat, iar in rest cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de
SRL”Altehcom-S” s-a respins ca neintemeiata.

constata:

La 29 mai 2013 Societatea Comerciala ,,Altehcom-S” Sociatate cu
Raspundere Limitata (in continuare SC”Altehcom-S”’SRL) a Tnaintat in instanta
de judecatd cerere de chemare 1n judecatd impotriva Organizatiei Obstesti
,Compasiune” cu privire la incasarea sumei.

In motivarea actiunii a indicat ca la 20 iulie 2009 intre compania
reclamanta si Organizatia Obsteasca ,,Compasiune” a fost incheiat contractul de
vanzare-cumparare nr. 20/07, prin care SC ,,Altehcom-S” SRL s-a obligat sa



livreze paratului utilajul mentionat in Anexa 1 a contractului, cu instalarea
acestuia, iar paratul s-a obligat sa achite pentru utilaj si serviciile de instalare,
suma de 250000 lei conform graficului stabilit in pct. 4.1. din contract: in avans
50 % din pret, 25 % din pret dupd primirea utilajului in decurs de 5 zile bancare,
25 % dupa instalarea utilajului si darea lui in exploatare, dar nu mai tarziu de 5
Zile bancare.

Mentioneazd SC ,,Altehcom-S” SRL ca pentru utilajul indicat la Anexa 1 a
contractului, piritul a transferat in avans pe contul societatii suma de 125000 lei.

Ulterior SC ,,Altehcom-S” SRL la 08 iulie 2010 a transmis utilajul paratului
conform facturilor fiscale nr. SW2568555 din 18 martie 2010 si nr. SW2966821
din 08 iulie 2010.

Reclamanta a mai invocat ca conform pct. 4.1. al contractului paratul urma
sd achite pana la 15 iulie 2010 suma de 62500 lei ce constituie 25 % din pretul
utilajului contractat, Tnsa paratul nu a achitat aceastd suma, cu atat mai mult nu a
asigurat cu spatiul necesar societatea pentru ca aceasta sa instaleze utilajul.

SC ,,Altehcom-S” SRL a precizat cd paratul a acumulat o datorie in valoare
de 125000 lei, sumid ce constituiec 50 % din pretul utilajului. In vederea
solutiondrii litigiului pe cale amiabila a inaintat paratului pretentia nr. 1 din 14
noiembrie 2012 solicitind achitarea in termen de sapte zile a datoriei mentionate,
insa, petitia a ramas fara raspuns.

Solicita SC ,,Altehcom-S” SRL incasarea din contul Organizatiei Obstesti
,Compasiune” in beneficiul sdu a sumei de 156001,38 lei si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Ialoveni din 05 februarie 2014 cererea de
chemare in judecata inaintata de Societatea Comerciala ,,Altehcom-S” Societate
cu Raspundere Limitatd impotriva Organizatiei Obstesti ,,Compasiune”, CU
privire la incasarea sumei, a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 iunie 2014, apelul declarat de
Societatea Comerciala ,,Altehcom-S” Sociatate cu Raspundere Limitata a fost
respins, fiind mentinuta hotarirea Judecatoriei laloveni din 05 februarie 2014.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 octombrie 2014 a fost admis
recursul declarat de Societatea Comerciala , Altehcom-S” Sociatate cu
Raspundere Limitata, fiind casata decizia Curtii de Apel Chisinau din 12 iunie
2014, pricina fiind remisa pentru rejudecare in instanta de apel — Curtea de Apel
Chisinau.



Prin decizia Curtii de Apel din 03 decembrie 2014 apelul declarat de
Societatea Comerciald ,,Altehcom-S” Sociatate cu Raspundere Limitatd a fost
respins, fiind mentinuta hotarirea Judecatoriei Ialoveni din 05 februarie 2014.

La 06 februarie 2015, SC ,, Altehcom-S” SRL, a contestat cu recurs decizia
instantei de apel solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel
si a hotaririi primei instante, cu pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea
inaintata de SC ,,Altehcom-S” SRL, sa fie admisa.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 01 aprilie 2015 a fost admis
recursul declarat de SC,,Altehcom-S” SRL, cu casarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 03 decembrie 2014 si remiterea pricinii pentru rejudecare in
instanta de apel — Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din data de 10 iunie 2015, a fost admis
apelul declarat de SC ,,Altehcom-S” SRL, casata hotarirea Judecatoriei laloveni
din 05 februarie 2014, admisa partial cererea de chemare in judecata inaintatd
de Societatea Comerciala ,,Altehcom-S” Sociatate cu Raspundere Limitata catre
Asociatia Obsteasca ,,Compasiune”. S-a incasat din contul Asociatiei Obstesti
,,Compasiune” in beneficiul Societatii Comerciale ,,Altchcom-S” Sociatate cu
Réaspundere Limitata 125 000 lei cu titlu de datorie si 10312 lei cu titlu de taxa
de stat. In rest cererea de chemare in judecati inaintati de SC”Altehcom-S”SRL
a fost respinsa ca neintemeiata (f.d.163-166).

La data de 07 august 2015, Organizatia Obsteasca ,,Compasiune” a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 iunie 2015, cu mentinerea
hotaririi Judecatoriei laloveni din 05 februarie 2014(f.d.172-182).

In motivarea cererii de recurs, recurentul a invocat cd la emiterea deciziei
instanta de apel n-a constatat si elucidat pe deplin circumstantele care au
importantd pentru solutionarea pricinii, a aplicat eronat normele de drept
material.

Pe data de 21 septembrie 2015, SC , Altehcom-S” SRL a depus referinta,
solicitind respingerea recursului inaintat de cdtre Organizatia Obsteasca
,,Compasiune” ca neintemeiat, cu mentinerea deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 10 iunie 2015(f.d.187-188).

Studiind materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de catre Organizatia
Obsteascda ,,Compasiune” , nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC, care sa justifice afirmatia de ilegalitate a deciziei
instantei de apel.



In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC.

Aliniatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in care
se considera ca au fost aplicate eronat normele de drept material sau procedural,
iar alin. (4) prevede ca savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin. (3)
constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si iIn masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Organizatia
Obsteasca ,,Compasiune”, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC, or recurentul nu a invocat nici un temei care ar indica la
ilegalitatea deciziei instantei de apel, ci a formulat critici ce se axeaza asupra
fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural de catre instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a
actelor recurate.

Recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar
legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

In acest sens, completul tine si mentioneze ci conform jurisprudentei
CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sd ofere indreptarea
situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede putereca de a
indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza Purcell vs Irlanda, 16 aprilie
1991), insa motivele recursului invocate in spetd sunt similare celor invocate in
cadrul judecarii pricinii, care au fost apreciate corespunzator.

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera



recursul declarat de catre Organizatia Obsteasca ,,Compasiune”, ca fiind
inadmisibil.

In conformitate cu art. 269-270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin.
(1) CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Organizatia Obsteasca
,Compasiune” .

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatori Dumitru Mardari

Galina Stratulat



