prima instanta: E. Clim dosarul nr.2rc-784/15
DECIZIE
04 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Valentina Clevadi
Tamara Chigca-Doneva

examinand recursul declarat de Intreprinderii Mixte ,,Fortagro-Com” Societate cu
Rédspundere Limitata,

in pricina la cererea introductivi a Societatii cu Raspunderea Limitata
,,Basarabia-Agroexport” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Intreprinderea Mixta ,,Fortagro-Com” Societate cu Rispundere Limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 17 septembrie 2015, prin care a
fost admisa cererea administratorului provizoriu, Lihovetchi Alexandru cu privire la
ridicarea dreptului de administrare a debitorului Intreprinderea Mixti ,,Fortagro-Com”
Societate cu Raspundere Limitata, ridicat integral dreptul debitorului de administrare a
intreprinderii si investit administratorul provizoriu Lihovetchi Alexandru cu dreptul de
administrare a intreprinderii si Indeplinire a tuturor actelor de gestiune a patrimoniului,

constata

La 12 august 2015, SRL ,,Basarabia-Agroexport”, in persoana administratorului
Cimpoes Serghei, a depus cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de iM ,,JFortagro-Com” SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 august 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductivd depusa de SRL ,,Basarabia-Agroexport”, in persoana
administratorului Cimpoes Serghei, cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de IM ,Fortagro-Com” SRL, iar in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor M
,,Fortagro-Com” SRL 1in perioada de pinad la intentarea procesului de insolvabilitate a
fost dispusa aplicarea masurilor de asigurare de rigoare, cu numirea in calitate de
administrator provizoriu pe Lihovetchi Alexandru detinatorul autorizatiei nr. 169 din 19
ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei al RM si punerea sub sechestru a tuturor
bunurilor (inclusiv hartiile de valoare) ale debitorului iM ,,Fortagro-Com” SRL,
conturile bancare si corespondenta lui comerciala.

La data de 15 septembrie 2015, administratorul provizoriu, Lihovetchi
Alexandru, a inaintat 0 cerere cu privire la ridicarea dreptului de administrare a
debitorului IM ,,Fortagro-Com” SRL, drept temei invocind faptul cd la data de 21



august 2015 a expediat o scrisoare la adresa juridici a intreprinderii IM ,,Fortagro-Com”
SRL, adresata organelor de conducere a acesteia, prin care a solicitat transmiterea
documentatiei contabile a Intreprinderii si stampilei catre administratorul provizoriu in
din motivul ca intreprinderea respectiva nu se afla la adresa sa juridica.

Totodata , invoca cd conform informatiei obtinute de la administratia cladirii
unde i-si are sediul IM ,,Fortagro-Com” SRL, aceasta intreprindere nu-si are sediul la ei
si ultimii trei ani nuU s-a aflat la adresa indicata.

Mentioneaza ca conform raspunsului oferit de IS ,,CRIS ,,Registru”, Directia
identificare si inmatriculare a mijloacelor de transport, dupa IM , Fortagro-Com” SRL
au fost inregistrate 2 automobile, unul dintre care a fost inmatriculat in anul 2015, cu
toate ca din anul 2010, conturile bancare sunt blocate si intreprinderea nu activeaza.

in concluzie, administratorul provizoriu a remarcat ca iM ,F ortagro-Com” SRL
se eschiveazd de la obligatiunile sale de a pune la dispozitie administratorului
provizoriu informatia si documentatia solicitatd, iar din considerentele ca intreprinderea
dispune de 2 automobile, care se amortizeaza si pretul este In scadere permanentd din
motivul uzarii, exista riscul de accident, in urma caruia masa debitoare se va micsora,
fapt care este contrar intereselor creditorilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 17 septembrie 2015, a fost admisa
cererea administratorului provizoriu, Lihovetchi Alexandru cu privire la ridicarea
dreptului de administrare a debitorului IM ,,Fortagro-Com” SRL, ridicat integral dreptul
debitorului de administrare a intreprinderii si investit administratorul provizoriu
Lihovetchi Alexandru cu dreptul de administrare a intreprinderii si indeplinire a tuturor
actelor de gestiune a patrimoniului.

La 29 septembrie 2015, IM ,,Fortagro-Com” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii instanfei de insolvabilitate din 17 septembrie 2015, solicitind admiterea
acestuia, casarea incheierii contestate cu remiterea pricinii la rejudecare, conform
normelor stabilite.

In motivarea recursului a invocat ca prin referinta depus la cererea introductiva a
indicat ca cererea introductiva este abuziva, ilegala si urmeaza a fi respinsa, deoarece
iM ,,Fortagro-Com” SRL nu are careva datorii fata de IS ,,Vamservinform” atita timp
cat nu existd o hotirare de judecati in temeiul cireia si fie inlocuit creditorul IS
,,Moldvama Grup” cu succesorul in drepturi IS ,,Vamservinform”.

Respectiv, ne fiind recunoscut prin hotarare judecatoreasca ca i succesor in
procedura de executare, reinregistrati in anul 2015 cu nr. 100-R188/2015, IS
,,Vamservinform” nu este creditor in aceasta procedura si nu poate ceda careva creanta
si nu poate fi parte a contractului de cesiune de creanta 33/2015 din 04 iunie 2015.

Afirma ca executorul judecatoresc, Victor Cater, a emis acte juridice unilaterale,
fara solicitare pretinsului creditor, fard, o holtarire judecatoreasca in sensul art. 47 a
Codului de executare, fapt care este interzis prin lege. La 04 iunie 2015 careva cerere de
calculare a dobanzii de intarziere in sensul art. 24 Cod de executare si art.619 Cod civil
de catre IS ,,Vamservinform” nu a fost inaintatd, aceasta parvenind doar la 05 iunie
2015 1n adresa executorului judecatoresc Victor Cater.



La fel, invoca ca nici SRL ,Basarabia Agroexport” nu a respectat procedura
imperativ obligatorie despre notificarea debitorului inainte de depunere a cererii
introductive.

Insista ca iIM ,,JFortagro-Com” SRL, inca la 15 octombrie 2010, prin publicarea in
Monitorul Oficial nr.202-205 (3735-3738) a informat toate institutiile si persoanele
despre a faptului schimbarii adresei sale juridice la bd. Moscovei 6, mun. Chisinau.

Totodata, considera ca si incheierea din 17 septembrie 2015, contestatd in speta,
este eronata, nefondata, lipsita de suport normativ si faptic, rezultata din aprecierea
subiectiva si incompleta a legislatiei in vigoare, urmand a fi casata in totalitate.

In sustinerea pozitiei sale invocid prevederile art. 5 alin.(4) al Legii
insolvabilitatii, care indica ca incheierile judecatoresti pot fi adoptate si fara citarea
partilor daca prezenta lege nu prevede altfel in mod expres, cit si prevederile art. 25
alin.(4) al Legii insolvabilitatii, care stabileste ca instanta de insolvabilitate examineaza,
in cel mult 10 zile lucrdtoare, cererea prevazutd la alin. (2) intr-o sedinta la care sint
citafi administratorul provizoriu, creditorii care au inaintat cererea introductiva si
reprezentantul debitorului. Neprezentarea partilor citate legal nu impiedicd judecarea
cererii.

Concomitent mentioneaza si prevederile pct. 9.3 al Hotararii Plenului Curtii
Supreme de Justitie cu privire la aplicarea in practica judiciard a Legii insolvabilitatii,
care prescrie ca Creditorii care au inaintat cererea introductivd ori administratorul
provizoriu pot adresa oricand instantei de insolvabilitate o cerere pentru a i se ridica
debitorului dreptul de administrare avind ca justificare suportarea continud a pierderilor
din patrimoniul acestuia. In cel mult 10 zile, instanta de insolvabilitate va examina
cererea intr-o sedintd la care vor fi citati administratorul provizoriu, creditorii care au
inaintat cererea introductiva si reprezentantul debitorului. Neprezentarea partilor citate
legal nu va impiedica examinarea cererii.

lar incheierea de ridicare totala sau partialda a debitorului de la administrarea
intreprinderii poate fi contestata cu recurs de debitor.

Sustine ca instanta de insolvabilitate la emiterea incheierii din 17 septembrie
2015, intentionat face abstractie de la dispozitiile imperative ale legii si anume alin.(4)
art.25 al Legii insolvabilitdtii, nu convoaca sedintd in modul prevazut de lege, si in
consecintd emite o hotarare absolut ilegald unilateral fard respectarea normelor
imperative ale legii.

Considera neintemeiatd si sustinerea administratorului provizoriu, Lihovetchi
Alexandru cu privire la somarea debitorului, care a anexat o scrisoare de somare la bd.
Negruzzi 7, mun. Chisinau, pe cind iM ,Fortagro-Com” SRL, inca la 15 octombrie
2010, prin publicarea in Monitorul Oficial nr.202-205 (3735-3738) a informat toate
institutiile si persoanele despre faptul schimbarii adresei sale juridice la bd. Moscovei 6,
mun. Chisinau.

Apreciaza ca fiind fals si extrasul eliberat de filiala 17 a BC ,,Victoriabank™ SA si
prezentat de administratorul provizoriu, din care rezultd ci debitorul IM ,,Fortagro-
Com” SRL ar avea sechestre aplicate de executorii judecatoresti in marime de peste 5
min. lei. In combaterea prezentei informatii, invoca extrasul real al conturilor bancare



eliberat de filiala 17 a BC ,Victoriabank” SA, prin care se confirma aplicarea
sechestrului pe o suma de 2820 lei de catre Uniunea executorilor judecatoresti.

In conformitate cu prevederile art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii, hotararile si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Aceleasi prevederi sunt reglementate si de art. 425 al CPC RM, care indica ca
termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea
el.

Instanta de recurs constatd ca recurentul IM ,,Fortagro-Com” SRL s-a conformat
prevederilor legale si a declarat recursul la 29 septembrie 2015 in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilitafii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul, de a
casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2015 si de a restitui pricina
spre rejudecare din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum denota materialele pricinii SRL ,,Basarabia-Agroexport” a depus in
instanta de insolvabilitate cerere introductivd cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fati de IM ,Fortagro-Com” SRL, invocind incapacitatea de plati a
datoriilor de catre ultima.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 august 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductivd depusda de SRL ,,Basarabia-Agroexport”, in persoana
administratorului Cimpoes Serghei, cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de IM ,,Fortagro-Com” SRL, iar in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor IM
,JFortagro-Com” SRL 1n perioada de pind la intentarea procesului de insolvabilitate a
fost dispusd aplicarea masurilor de asigurare de rigoare, cu numirea in calitate de
administrator provizoriu pe Lihovetchi Alexandru detinatorul autorizatiei nr. 169 din 19
1anuarie 2015, eliberatd de Ministerul Justitiei al RM si punerea sub sechestru a tuturor
bunurilor (inclusiv hartiile de valoare) ale debitorului M ,Fortagro-Com” SRL,
conturile bancare si corespondenta lui comerciala.

Astfel, intru executarea obligatiunilor sale, administratorul insolvabilitatii,
Lihovetchi Alexandru, a expediat la adresa juridici a IM ,Fortagro-Com” SRL
notificare, prin care a solicitat transmiterea documentatiei contabile a intreprinderii si a
stampilel cdtre administratorul provizoriu in temeiul art. 27 alin. (3) si (4) a Legi
insolvabilitatii.

Insa, din motivul ci notificarea respectiva a fost restituitdi administratorului
provizoriu fird inminare, cu mentiunea precum ca intreprinderea IM ,,Fortagro-Com”
SRL nu se afla la adresa sa juridica din bd. C. Negruzzi 7, of. 253, mun. Chisinau, iar



din informatia obtinuta de la administratia cladirii a priceput ca ultima nu-si are sediul
la adresa mentionata si ultimii trei ani nici nu s-a aflat la adresa respectiva, la data de 15
septembrie 2015, administratorul provizoriu, Lihovetchi Alexandru, a inaintat o cerere
instantei de insolvabilitate cu privire la ridicarea dreptului de administrare a debitorului
iM ,Fortagro-Com” SRL.

Solutionand cererea respectiva, instanta de insolvabilitate a dispus prin incheierea
din 17 septembrie 2015, admiterea acesteia si ridicarea integral a dreptului debitorului
IM ,,Fortagro-Com” SRL de administrare a intreprinderii cu investirea administratorului
provizoriu Lihovetchi Alexandru cu dreptul de administrare a intreprinderii si
indeplinire a tuturor actelor de gestiune a patrimoniului.

Verificand legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu criticele
formulate in recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile la caz, instanta de recurs considera cd incheierea data este una
gresitd, fiind emisa fard a fi respectata procedura si cadrul legal in temeiul carui urma a
fi solutionata o cerere cu privire la ridicarea totala a dreptului debitorului de a
administra intreprinderea.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine prevederile art. 1 alin. (4)
din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in vigoare din 14 martie 2013,
procesul de insolvabilitate se desfdsoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civild si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 4 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, participanti la
procesul de insolvabilitate sunt: administratorul provizoriu, administratorul
insolvabilitatii, lichidatorul, creditorii, adunarea creditorilor, comitetul creditorilor,
debitorul sau, dupa caz, reprezentantul debitorului, alte organe si persoane stabilite in
prezenta lege, iar aliniatul (2) al aceluiasi articol stabileste ca organele si persoanele
stabilite la alin. (1) trebuie sa asigure efectuarea rapida a actelor si a operatiunilor
prevazute in prezenta lege, realizarea in conditiile legii a drepturilor si a obligatiilor
celorlalti participanti la aceste acte si operatiuni.

Potrivit art. 6 alin. (1), (2) si (4) al aceleiasi Legi, care reglementeaza citarea,
notificarea §i Instiinfarea participantilor la proces, citarea participantilor la proces se
efectueaza de citre instanta de insolvabilitate din oficiu. In procedurile contencioase
reglementate de prezenta lege vor fi citate in calitate de parti numai persoanele ale caror
drepturi sau interese sint supuse spre solutionare instantei de insolvabilitate in conditii
de contradictorialitate. In celelalte cazuri, se aplicd dispozitiile din Codul de procedura
civila referitoare la procedura necontencioasda in masura in care nu contravin unor
dispozitii expres prevazute de prezenta lege. Notificdrile si instiintarile se fac prin
scrisori recomandate, iar in cazurile expres prevazute de prezenta lege si prin publicare
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

In acest context, la caz, au relevantd si dispozitiile art. 5 alin. (4) din Legea
insolvabilitdfii care indica cd incheierile judecatoresti pot fi adoptate si fara citarea
partilor daca prezenta lege nu prevede altfel in mod expres, precum si a art. 25 alin.(2),
(3) s1 (4) a Legii date conform céror, Creditorii care au inaintat cerere introductiva ori
administratorul provizoriu pot adresa oricind instantei de insolvabilitate o cerere pentru
a 1 se ridica debitorului dreptul de administrare, avind ca justificare pierderile continue



din patrimoniul acestuia sau lipsa probabilitatii de realizare a unui plan rational de
activitate a Intreprinderii si/sau eschivarea acestuia de la executarea atributiilor sale.

In baza cererii si a conditiilor indicate la alin.(2), instanta de insolvabilitate este in drept
sa dispund, printr-o incheiere care poate fi atacatd cu recurs de catre debitor, ridicarea
totald sau partiala a dreptului debitorului de a administra intreprinderea odata cu
desemnarea unui administrator provizoriu, indicind si conditiile de exercitare a
conducerii debitorului de catre acesta. Din momentul inlaturdrii debitorului de la
administrarea Intreprinderii, atributiile de administrare si de dispozitie sint cedate
administratorului provizoriu sub supravegherea instantei de insolvabilitate. Instanta de
insolvabilitate examineaza, in cel mult 10 zile lucratoare, cererea prevazuta la alin.(2)
intr-o sedintd la care sint citafi administratorul provizoriu, creditorii care au inaintat
cererea introductiva si reprezentantul debitorului. Neprezentarea partilor citate legal nu
impiedica judecarea cererii.

Asadar, prin prisma reglementarilor mentionate, se constatd cd la adoptarea
incheierii judecatoresti cu privire la ridicarea totala sau partiald a dreptului debitorului
de a administra intreprinderea, urmau a fi respectate rigorile impuse de normele
procedurale cu privire desfasurarea sedintei de judecata, elaborarea actelor de dispozitie
emise de catre instantele judecatoresti, precum si citarea partilor in proces.

In consecintd, insa, contrar prevederilor normelor de drept sus enuntate, instanta
de recurs constatda ca incheierea din 17 septembrie 2015, a fost adoptatd in mod
unilateral, or, la materialele dosarului lipseste un proces-verbal al sedintei de judecata
din 17 septembrie 2017, in care s-ar reflecta desfasurarea sedintei din aceasta data,
aspect care, de asemenea, constituie o incalcare a prevederilor art. 273 CPC, ce
reglementeaza obligativitatea intocmirii procesului-verbal.

Totodata, instanta de recurs remarca ca la materialele dosarului lipsesc si probe
care ar confirma citarea legald a debitorului IM ,Fortagro-Com” SRL in sedinta
instantei de insolvabilitate din 17 septembrie 2015, fapt ce contravine prevederilor
legale enuntate, precum si prevederilor art. 100 CPC, care reglementeaza comunicarea
actelor de procedura.

Or, 1n sensul Legii insolvabilitatii, instanta de insolvabilitate nu poate manifesta
din oficiu propria vointa privind modul de desfasurare a procesului de acest gen si
chestiunile examinate in cadrul acestuia.

In aceasti ordine de idei, instanta de recurs conchide ci instanta de insolvabilitate
a admis incdlcarea dispozitiilor Legii insolvabilititii, pe cand la solutionarea unor
asemenea aspecte instanta urmeaza sa se conduca cu strictete de dispozitiile continute la
Capitolul T sectiunea a 2-a, care reglementeaza conditiile de intentare a procesului de
insolvabilitate si actiunile preliminare.

Mai mult ca atat, art. 25 alin. (4) al aceleiasi legi expres stipuleaza ca, cererea cu
privire la ridicarea dreptului debitorului de a administra intreprinderea, se examineaza
intr-o sedintd la care sint citafi administratorul provizoriu, creditorii care au inaintat
cererea introductiva si reprezentantul debitorului. Neprezentarea partilor citate legal nu
impiedicd judecarea cererii, insa citarea in acest sens urmeaza a fi efectuata in
corespundere cu normele care reglementeaza citarea si instiintarea judiciara.



Astfel fiind, se constatd ca la emiterea incheierii recurate, prin care s-a dispus
ridicarea integrala a dreptului debitorului IM ,,Fortagro-Com” SRL de administrare a
intreprinderii si investirea administratorului provizoriu Lihovetchi Alexandru cu dreptul
de administrare a intreprinderii §i Indeplinire a tuturor actelor de gestiune a
patrimoniului, Curtea de Apel Chisinau a admis incalcarea normelor enuntate, fapt ce
denota ilegalitatea acestui act de dispozitie.

Pentru observatii ardtate mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite recursul, de a
casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2015 si de a restitui pricina
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre intreprinderea Mixta ,,Fortagro-Com”
Societate cu Raspundere Limitata.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 septembrie 2015,
in pricina la cererea introductivd a Societatii cu Raspunderea Limitatd ,,Basarabia-
Agroexport” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Intreprinderea
Mixta ,,Fortagro-Com” Societate cu Raspundere Limitata, cu restituirea pricinii spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Valentina Clevadi

Tamara Chisca-Doneva



