dosarul nr. 2ac-240/15
INCHEIERE
11 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

Judecator: Valentina Clevadi
Judecatori: Maria Ghervas, Dumitru Mardari

examinand declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat —
Afanasi Curdov, de la judecare in ordine de apel a cauzei de contencios
administrativ la actiunea depusa de catre intreprinderea individuala ,,Garizan”
impotriva Sovietului satesc Copceac privind contestarea actului administrativ, cu
stramutarea pricinii civile la o altd instanta egala in grad,

constata:

La 12 ianuarie 2015, II ,,Garizan” a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Sovietului satesc Copceac privind contestarea actului administrativ.

Prin hotarirea Judecatoriei Ceadir — Lunga din 15 iulie 2015, actiunea inaintata
de citre II ,,Garizan” a fost respinsa ca fiind depusd cu omiterea termenului de
prescriptie.

Invocind ilegalitatea acestei hotariri, 1a 14 august 2015, II ,,Garizan” a depus
apel, solicitind admiterea acestuia, casarea hotaririi Judecatoriei Ceadir — Lunga din
15 1ulie 2015 cu pronuntarea unei noi hotariri, prin care actiunea privind contestarea
actului administrativ sa fie admisa integral si in sensul declarat.

Prin fisa de repartizare a dosarelor din 21 august 2015, cauza de contencios
administrativ enuntata a fost repartizat in mod aleatoriu judecatorului Angela
Bostan.

Prin fisa de repartizare repetatd a dosarelor din 21 august 2015, cauza de
contencios administrativ enuntata a fost repartizat in mod aleatoriu judecatorului
Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov, pe motiv ca, a expirat termenul limita (2
luni) al judecatorului Curtii de Apel Chisindau Angela Bostan de judecare a
cauzelor.

La 27 octombrie 2015, judecatorul Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov, a
declarat cerere de abtinere, drept temei invocind ca presedintele Sovietului sdtesc
Copceac este fratele sotiei sale.

Reiesind din cele expuse si tinand cont de faptul ca la Curtea de Apel Comrat
este imposibil de constituit un alt complet de judecatd pe motiv cd la moment
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activeaza doar 3 judecatori, la 29 octombrie 2015 s-a dispus transmiterea dosarului
instantei ierarhic superioare pentru solutionarea declaratiei de abtinere de la
judecare, depusa de judecatorul Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov.

Totodata, in cazul admiterii cererii de abtinere S-a solicitat si examinarea
chestiunii privind strdimutarea pricinii in vederea examindrii acesteia catre o alta
instantd de acelasi grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite declaratia
de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov, cu stramutarea
pricinii civile la o alta instantd de judecata de acelasi nivel — Curtea de Apel Cahul.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

in conformitate cu art. 52 alin. (1) CPC, daca existd temeiurile specificate la
art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sint obligati sa
se abtina de la judecata.

Totodata, potrivit 50 alin. (1) lit. b) CPC, judecdtorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat daca se afla in raporturi de rudenie pina la al patrulea grad
inclusiv sau de afinitate pina la al treilea grad inclusiv cu vreuna dintre parti, cu alfi
participanti la proces sau cu reprezentantii acestora.

Astfel, prin prisma normelor legale nominalizate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca Intemeiata
cererea de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov de la
judecarea prezentei pricini in ordine de apel, or, din actele cauzei rezulta cu
certitudine ca dinsul este ruda cu reprezentantul piritului — intimat Sovietul sdtesc
Copceac.

Prin urmare, in evitarea punerii la indoiald rezonabild a impartialitatii
judecatorului Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov, instanta de recurs ajunge la
concluzia de a admite cererea acestuia de abtinere de la judecarea prezentei cauzei
in ordine de apel, iar pricina nominalizatd prin prisma art. 43 alin. (2) lit. d) CPC,
care statueaza expres cd, instanta straimutd pricina la o altd instantd dacd din
motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din
alte motive Intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibild, urmeaza a
fi stramutata spre judecare in ordine de apel la o alta instanta de apel, or, la caz, s-a
constatat ca, la Curtea de Apel Comrat numarul de judecdtori in exercifiu este
insuficient pentru substituirea judecatorului Curtii de Apel Comrat — Afanasi
Curdov si formarea unui alt complet de judecata pentru judecarea cererii de apel
depusa de citre i1 ,,Garizan” .

Astfel, Colegiul prin prisma art. 43 alin. (4) CPC, care statueaza expres ca,
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara a carei incheiere este irevocabila si
nu este susceptibila de recurs, considera necesar de a stramuta pricina in cauza spre
examinare in ordine de apel, la Curtea de Apel Cahul.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4) si art. 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,



dispune:

Se admite declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat —
Afanasi Curdov, de la judecare in ordine de apel, a cauzei de contencios
administrativ la actiunea depusa de catre intreprinderea individuald ,,Garizan”
impotriva Sovietului sitesc Copceac privind contestarea actului administrativ.

Cauza de contencios administrativ la actiunea depusa de catre intreprinderea
individuala ,,Garizan” impotriva Sovietului satesc Copceac privind contestarea
actului administrativ, se remite pentru examinare in ordine de apel la Curtea de
Apel Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele completului,
judecatorul Valentina Clevadi

Judecatorii Maria Ghervas

Dumitru Mardari



