prima instantd |. Pacéleu dosarul nr.2r-824/15
instanta de apel E. Ababei

A. Garbuz

G. Polivenco

DECIZIE
11 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lon Corolevschi
Judecatorii luliana Oprea, Liliana Catan

examinand recursul declarat de catre avocatul Mihail Durnescu in interesele
Societdtii cu raspundere limitatda ,,Dewax”, in pricina civila la cererea de chemare
in judecatd a Societatii cu raspundere limitata ,,Dewax” impotriva FPC ,,Panadept”
cu privire la incasarea datoriei, impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 16
septembrie 2015, prin care cererea de apel depusa de avocatul Mihail Durnescu a
fost restituita ca fiind depus inafara termenului legal,

constata:

La 20 martie 2015, SRL ,Dewax” a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva FPC ,,Panadept” SRL privind incasarea datoriei.

in motivarea actiunit SRL ,,.Dewax” a indicat ca in temeiul intelegerilor,
reclamantul si-a asumat obligatia sa transmita piritului marfa. La 30 mai 2012 s1 07
tunie 2013 u fost semnate facturi fiscale, unde piritul si-a asumat obligatia sa achite
marfa receptionata la ziua semnarii. Contrar intelegerii acesta nu a respectat
obligatiile si nu a achitat contravaloarea marfii.

Astfel, in urma neonorarii obligatiilor de catre pirit, reclamantul a Tnaintat
cerere prealabila, respectind procedura extrajudiciara, acordindu-i piritului termen
pentru a achita datoria contractuala.

Solicitda SRL ,,.Dewax” incasarea de la PPC ,,Panadept” SRL a datoriilor in
marime de 36626 lei, penalitatea Tn marime de 32963.,4 lei, dobinzi in marime de
14681,54 lei si cheltuieli judiciare.

Prin hotarirea Judecatoriei Falesti din 06 iulie 2015 actiunea a fost admisa
partial. A fost incasat din contul FPC ,,Panadept” SRL datoria contractuald in suma
de 36626 lei, dobinda de intirziere in suma de 16068,28 lei si 1580,83 lei cheltuieli
de judecata.

La 06 august 2015, avocatul Mihail Durnescu in interesele SRL ,,Dewax” a
depus apel impotriva hotdririi primei instante, cerind admiterea acestuia, casarea
hotaririi primei instante in partea respingerii actiunii $i emiterea in aceastd parte a
unei noi hotariri de admitere integrald a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 16 septembrie 2015 a fost restituit
apelantului Mihail Durnescu, cererea de apel si actele anexate ca fiind depusa in
afara termenului legal.
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La 30 septembrie 2015, SRL ,.Dewax” a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de apel, cerind admiterea recursului, casarea incheierii
Contestate cu trimiterea cauzei in instanta de apel pentru judecarea apelului.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de trei luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Dupa cum denotd materialele cauzei, prin incheierea din 16 septembrie
2015, Curtea de Apel Balti a restituit cererea de apel depusa de avocatul Mihail
Durnescu 1n interesele Societdtii cu raspundere limitatd ,,Dewax” impotriva
hotararii primei instante.

Instanta de recurs constatd cd concluzia instanteir de apel cu privire la
depunerea apelului de cétre avocatul Mihail Durnescu in interesele Societdtii cu
raspundere limitatd ,,Dewax’ in afara termenului legal este justificata.

In sustinerea opiniei date se vor retine prevederile art. 362 alin. (1) CPC care
direct prevad ca termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 111 alin. (3) CPC, termenul de proceduri stabilit in
ani, luni sau zile incepe sa curgd in ziua imediat urmdtoare datei calendaristice
stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii evenimentului ori
momentului care a conditionat inceputul lui.

Prin prisma normelor enuntate, la caz se constata ca dispozitivul hotaririi
Judecatoriei Falesti a fost pronuntat la 06 iulie 2015, iar cererea de apel depusa de
avocatul Mihail Durnescu in interesele SRL ,,Dewax” prin intermediul oficiului
postal este depusa la 06 august 2015.

In conformitate cu art. 113 al. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatda cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta judecdtoreasca (judecator).

In spetd se constati ci, contrar normelor procedurale enuntate, avocatul
Mihail Durnescu in interesele SRL ,,.Dewax” a depus cererea de apel Tmpotriva
hotararii Judecatoriei Falesti din 06 iulie 2015 numai la 06 august 2015, respectiv
cu incdlcarea termenului prevazut de art. 362 alin. (1) CPC.

Este de remarcat ca instanta de apel, avand in sustinere dispozitiilor art. 116
CPC, care prevede ca persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de
indeplinire a unui act de procedurd pot fi repuse in termen de catre instanta, insa
avocatul Mihail Durnescu in interesele SRL ,,Dewax” nu a solicitat repunerea
apelului in termen, Nu a invocat careva motive care ar justifica omiterea termenului
de declarare a apelului si nici nu a facut, prin probe incontestabile, dovada
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imposibilitatii  indeplinirii actului procedural 1in interiorul termenului
prevazut de lege.

Pe cale de consecintd se va remarca cd avocatul Mihail Durnescu avand in
cunostinta de cauza despre actiunea intentata in instanta de judecata de el, urma sa
intreprinda masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta, dupa
cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Popov versus Moldova (nr.2) din 02
decembrie 2005; Melnic versus Moldova din 14 noiembrie 2006, Ponomaryov
versus Ucraina din 03 aprilie 2008, Van Harn versus Germany din 11 septembrie
2007), st de a contesta in termenul legal hotararea primei instante, fapt insa ignorat
de recurent, ce a generat omiterea termenului prescris la depunerea apelului.

Prin urmare, instanta de recurs releva ca solutia adoptata de instanta de apel
prin incheierea recuratd este compatibilda cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si Libertdtilor Fundamentale, avand in vedere ca
prelungirea nejustificatd a termenului pentru exercitarea apelului ar impiedica
ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii
judecatoresti emise in prima instantd si ar leza, in acest mod, principiul securitatii
raporturilor juridice.

Astfel fiind, se constata ca fundamentata solutia instantei de apel cu privire
la restituirea cererii de apel, declaratda impotriva hotararii Judecatoriei Falesti din
06 iulie 2015, ca fiind depusa in afara termenului legal. lar argumentele invocate
de catre recurent in cererea de recurs nu pot fi retinute, deoarece sunt neintemeiate
si nu au suport legal si probatoriu.

Fata de cele ce preced si avand in vedere cd incheierea instantei de apel este
intemeiata si legala, iar criticele invocate de catre recurent sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea
instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Mihail Durnescu 1in
interesele Societdtii cu raspundere limitata ,,Dewax”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 16 septembrie 2015, in
pricina civila la cererea de chemare n judecatd a Societdtii cu raspundere limitata
,2Dewax” impotriva FPC ,,Panadept” cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintet, lon Corolevschi
judecatorul
Judecatorii luliana Oprea

Liliana Catan



