prima instanta: O. Parfeni dosarul nr. 3rh-98/15
instanta de apel: N. Budai, I. Muruianu, A. Pahopol

INCHEIERE

18 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii - Sveatoslav Moldovan, Galina Stratulat

examinand cererea de revizuire depusa de Fetescu Andrei,

in pricina civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Andrei
Fetescu impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 cu
privire la obligarea de a remite actul juridic, acordarea accesului permanent la
comunicatiile ingineresti, excluderea si anularea sumelor din bonurile de plata,

impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 02 iulie 2015

constata

La 06.06.2014 Fetescu Andrei a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 cu privire la
obligarea de a remite actul juridic, acordarea accesului permanent la comunicatiile
ingineresti, excluderea si anularea sumelor din bonurile de plata.

In motivarea actiunii a mentionat ci, este locatar al apartamentului nr. 97 situat in
mun. Chisindu, str. Ion si Doina Aldea-Teodorovici 17 ce se afla in gestiunea
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14.

Face referire ci administratia Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 14 nu intreprinde actiuni de verificare si Intretinere a retelei termice fapt ce
afecteaza randamentul de receptionare a energiei termice.

Denota ca, la 03.01.2005 societatea pe actiuni ,,Termocom” a executat actiuni de
verificare a randamentului de receptionare a energiei termice in ap. 97 situat in mun.
Chisinadu, str. Ion si Doina Aldea-Teodorovici 17 constatand astfel temperatura 15-16
grade Celsius, pe cind in alt apartament conectat la bransament diferit, s-au inregistrat
25 de grade Celsius.

Mentioneaza ca, locatarii blocului locativ de nenumarate ori s-au adresat
administratiei Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 cu
solicitari de a aduce conform rigorilor normative reteaua termica, fapt soldat cu
INSUcces.



Mentioneaza Andrei Fetescu cd, temperatura aerului in apartamentul sdu a crescut
la13.12.2013, in rezultatul lucrarilor de sudare, executate in reteaua termica din salonul
,Madeira”, pe care motiv s-a adresat Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 14 cu solicitarea de a-i fi eliberata copia actului privind efectuarea
lucrarilor de sudare cu indicarea motivului lucrarilor efectuate, perioada existentei,
defectului si1 originea acestuia.

Considera ca, actul solicitat demonstreazad circumstantele privind calitatea proasta a
retelei termice precum si faptul, ca de o perioadd indelungata de timp nu beneficiaza de
parametri normativi necesari.

Solicita Fetescu Andrei obligarea Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 14 sa-i remitd actul de executare a lucrarilor de sudare la
13.12.2013 in salonul ,,Madeira” cu specificarile respective, sa rezolve problema
accesului permanent la comunicatiile ingineresti blocate nelegitim in salonul
»Madeira", sa inlocuiasca tevile inguste de 15 mm cu tevi de 20 mm, sd prezinte probe
de operare a recalculdrilor in rezultatul depistarii defectului din salonul ,,Madeira”, sa
excluda si sa anuleze sumele din bonurile de platd a datoriilor pentru reteaua de radio
(50,66 de lei) si antena tv (1 leu), pe care nu le utilizeaza din 2005-2006, repararea
prejudiciului material, moral §i rezilierea actului juridic pe care a depus involuntar
semndtura In vara anului 2013, din considerentul actiunilor dolosive a reprezentantilor
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14

In procesul examindrii pricinii, Andrei Fetescu a concretizat pretentiile inaintate
solicitand obligarea Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14
sd-1 remitd actul de executare a lucrarilor de sudare la data de 13.12.2013, sa excluda si
sd anuleze sumele din bonurile de platd a datoriilor pentru reteaua de radio (50,66 de
lei) si antena tv (1 leu) precum si sad-i fie asigurat accesul la comunicatiile din demisolul
scarii nr. 7, renuntand astfel la celelalte pretentii.

Prin hotararea Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 23.10.2014 actiunea s-a
respins ca neintemeiata.

In motivarea solutiei adoptate prima instanti a mentionat ci, probele administrate
de catre Andrei Fetescu nu justifica pretentiile inaintate, concluzionind astfel despre
admiterea partiala a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 ianuarie 2015 s-a admis apelul declarat de
Andrei Fetescu din alte considerente decit cele mentionate, s-a casat hotdrarea
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 23.10.2014 si s-a adoptat o noud hotarare prin
care s-a Incetat procesul pe marginea pretentiilor lui Fetescu Andrei Impotriva
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 privind inlocuirea
tevilor inguste de 15 mm cu tevi de 20 mm si excluderea sumelor din bonurile de platd a
datorii pentru reteaua de radio in marime de 50,66 lei si antena tv in marime de 1 leu, in
rest pretentiile s-au respins ca neintemeiate.

Instanta de apel a constatat ca, hotdararea primei instantd contine dispozitii
contradictorii, fapt manifestat prin indicarea in partea motivatd a mentiunii despre
admiterea partiala a actiunii, pe cind dispozitivul actului judecdtoresc cuprinde mentiunea
despre respingerea actiunii Tnaintate.

Cu referire la solutia privind Incetarea procesului pe marginea pretentiilor lui Fetescu
Andrei impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 cu



privire la inlocuirea tevilor inguste de 15 mm cu tevi de 20 mm si excluderea sumelor din
bonurile de platd a datorii pentru reteaua de radio in marime de 50,66 lei si antena tv in
marime de 1 leu instanta de apel a mentionat ca, astfel de cerinte au constituit obiect de
examinare in instanta de judecata.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 02 iulie 2015 recursul declarat de
Fetescu Andrei s-a considerat inadmisibil.

La data de 02 octombrie 2015 Fetescu Andrei a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 02 iulie 2015 solicitind admiterea cererii de
revizuire si casarea incheierii §i hotaririlor instantelor inferioare cu restituirea pricinii
spre rejudecare in prima instanta.

in motivarea cererii de revizuire a invocat art. 449 lit. b) din Codul de procedurs si a
mentionat ca, incheierea este contradictorie pe motiv ca nu exista temei probatoriu pentru
respingerea actiunii.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca, cererea de revizuire este inadmisibila din
urmatoarele motive.

Temeiurile revizuirii hotararilor judecatoresti irevocabile sunt prevazute in art. 449
din Codul de procedura civila.

S-a constatat, ca instanta de recurs, la 05 martie 2015 a examinat chestiunea privind
admisibilitatea recursului declarat de Fetescu Andrei, in pricina civila intentata la
cererea de chemare in judecati depusd de Andrei Fetescu impotriva Intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 cu privire la obligarea de a remite
actul juridic, acordarea accesului permanent la comunicatiile ingineresti, excluderea si
anularea sumelor din bonurile de plata si in conformitate cu art. 432, 433, 440 din Codul
de procedura civila s-a considerat inadmisibil recursul declarat de Fetescu Andrei.

in privinta argumentelor invocate de revizuent precum cd, incheierea este
contradictorie pe motiv ¢d nu exista temei probatoriu pentru respingerea actiunii, nu pot
fi retinute deoarece acestea nu constituie temei de revizuire prevazut de art. 449 din
Codul de procedura civila, iar instantele au determinat just circumstantele care au
importanta pentru solutionarea pricinii, au analizat multiaspectual, complet si in
ansamblu toate probele administrate pe cauza data si corect au raportat normele de drept
material aplicabile la litigiul in cauza.

Colegiul considera relevanta jurisprudenta CtEDO la examinarea cauzelor, in care
Inalta Curte a reiterat ca, dreptul la o instanti, garantat de art. 6 par. 1 din Conventie
presupune respectarea principiului preeminentei dreptului. Unul din aspectele
fundamentale ale preeminentei dreptului este principiul securitatii raporturilor juridice,
care cere ca, atunci cand instantele judecdtoresti dau o apreciere finald unei chestiuni,
constatarea lor sa nu mai poata fi pusa in discutie.

Acest principiu cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul sd solicite revizuirea unei
hotariri irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noud
determinare a cauzei. Competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie
exercitatd pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua
o noud examinare. Revizuirea nu trebuie consideratd un apel camuflat, iar simpla
existentd a doua opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de
reexaminare a cauzei. O abatere de la acest principiu este justificatd doar atunci cand este



necesard prin circumstantele unui caracter esential si imperios (Josan v. Moldova, nr.
37431/02, § 25; Brumarescu v. Romania, nr.28342/95, §61; Ryabykh v. Rusia,
nr.52854/99, §52,).

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de
revizuire depusa de Fetescu Andrei ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) din Codul de procedura civila, Colegiul civil
comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Fetescu Andrei in
pricina civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Andrei Fetescu
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 cu privire
la obligarea de a remite actul juridic, acordarea accesului permanent la comunicatiile
ingineresti, excluderea si anularea sumelor din bonurile de plata.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Galina Stratulat



