Dosarul nr. 2r-837/15

Instanta de fond: judecdtoria Straseni (judecator: I. Chirogca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori: E. Fistican, [u. Cotruta, S. Arnaut)

DECIZIE
18 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Petru Moraru
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Moisei lon impotriva incheierii din 26 mai 2015
a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata 1n pricina civila la cererea lui Moisei Ion impotriva lui Magari Profir
privind incasarea cheltuielilor de asistenta juridica,

constata:

La data de 25 august 2014 Moisei lon s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere impotriva lui Magari Profir solicitind incasarea cheltuielilor de asistenta
juridica.

In motivarea cererii a indicat ca prin hotarirea din 18 iulie 2014 a judecitoriei
Straseni, actiunea Tnaintata de catre Moisei lon impotriva lui Magari Profir cu privire
la inlaturarea obstacolelor in realizarea dreptului de proprietate, cu evacuarea de pe
teren a fost admisi. In legiturd cu acest fapt a suportat cheltuieli legate de asistenti
juridica in suma de 2500 lei.

Prin hotararea din 15 decembrie 2014 a Judecatoriei Straseni, cererea de
chemare in judecatd a lui Moisei Ion cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta
juridica, a fost respinsa ca neintemeiata,.

Prin incheierea din 26 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
apelantului Moisei lon privind repunerea apelului in termen si S-a restituit apelul
depus de Moisei lon, ca fiind depus in afara termenului legal.

La data de 02 iulie 2015, Moisei lon a declarat recurs impotriva incheierii din 26
mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau. In motivarea recursului a indicat ca la emiterea
incheierii, instanta de apel nu a luat in considerare ca este invalid de gradul II fara
termen si ca nu a avut posibilitate sa se incadreze in termenul legal de depunere a
apelului deoarece, a fost intr-0 stare grava si ca avocatul acestuia nu era de gasit la
acel moment.



Sustine recurentul cad hotaririle instantelor inferioare sunt emise cu incdlcarea
prevederilor legale si sunt pasibile casarii integrale din motivul aplicarii incorecte a
legii materiale si aprecierii arbitrare a probelor.

in conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea a fost emisa la data de 26.05.2015.
La materialele cauzei este anexata copia plicului prin care a fost expediata incheierea
datat cu 17.06.2015 (f.d. 41 vol. 2). Recursul a fost depus la data de 02 iulie 2105,
adica in termen.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat
si care urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea contestata.

in conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii hotaririi, daca legea nu prevede
altfel.

La caz, hotdrirea instantei de fond a fost pronuntatd la data de 15 decembrie
2014. Conform materialelor dosarului si anume a procesului-verbal, recurentul a fost
prezent in sedinta de judecatd din 15 decembrie 2014, astfel, fiind prezent la
pronuntarea hotaririi i s-a adus la cunostinta modul si termenul de atac al acesteia.

Totodatd mentioneaza instanta de recurs ca insdsi recurentul la data de
22.12.2014 a depus cerere privind emiterea hotaririi motivate, pentru ca ulterior a o
ataca la Curtea de Apel, insa nu a intreprins toate masurile pentru a depune cerere de
apel in termenul legal.

Argumentele recurentului ca este invalid de gradul II si ca a fost bolnav nu pot fi
retinute ca fiind temeiuri intemeiate pentru care recurentul ar putea fi repus in
termenul de atac.

La caz se constatd cd recurentul a fost reprezentat in instanta de fond si de catre
avocat, care de asemenea avea dreptul de a contesta hotarirea judecatoreasca in cazul
dezacordului cu aceasta si imposibilitatea recurentului de a contesta personal solutia
adoptata.

Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procesual mentionate,
Completul colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd ca recurentul — Moisei lon a depus cererea de apel la
data de 21 ianuarie 2015 adica, peste termenul de 30 zile, prevazut de art. 362 alin
(1)p, ignorand vadit prevederile acestei norme de drept.

Completul indica cd in conformitate cu prevederile art. 362 CPC, termenul de
apel se calculeazd din momentul pronuntarii hotaririi judecatoresti si nu din
momentul Tnmanarii sau receptiondrii hotaririi motivate.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. 1 lit. b) CPC, instanta de apel
restituie printr-o incheiere cererca daca: apelul a fost depus in afara termenului legal,



iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

La 1indeplinirea actiunilor procedurale, respectarea cerintelor cu privire la
admisibilitate, constituie un aspect important al dreptului la un proces echitabil si in
privinta acestor circumstante, instanta se expune inca in faza primirii cererii de apel
prin prisma prevederilor art. 367, art. 369 CPC Republica Moldova.

Completul mentioneaza ca Curtea de Apel Chisindu, legal si corect a
concluzionat ca recurentul neintemeiat a omis termenul de contestare a hotaririi
judecatoresti si lipsesc careva temeiuri plauzibile, justificate faptologic si legal,
pentru a repune in termen cererea de apel.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd apelul a fost depus in
afara termenului legal, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si a mentine incheierea din 26 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Moisei lon.

Se mentine incheierea din 26 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
pricina civila la cererea lui Moisei Ion impotriva lui Magari Profir privind incasarea
cheltuielilor de asistenta juridica.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori: Petru Moraru

Oleg Sternioala



