prima instanta: N. Cernat 2rhc-120/15
instanta de recurs: V. Doaga, S. Moldovan, G. Stratulat

INCHEIERE
18 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele, judecatorul Valeriu Doaga
Judecdtorii Sveatoslav Moldovan, Galina Stratulat

examinind cererea de revizuire depusa de Pivovarova Maria, in pricina civilad la
cererea introductivd privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SA
,,Ontario”, Tmpotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 17 iunie 2015, prin care au
fost respinse cererile lui Pivovarova Maria si reprezentantei acesteia - Olga Stoianova,
cu privire la repunerea in termen de declarare a recursurilor, respinse recursurile
declarate de Pivovarova Maria si reprezentantul Olga Stoianova, in interesele Mariei
Pivovarova, ca fiind depuse cu omiterea termenului de declarare a recursului si
mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014

constata:

La 10 septembrie 2014 creditorul SRL ,,Exclusiv Trans” a depus in instanta de
insolvabilitate cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SA ,,Ontario” din motivul incapacitatii de plata a datoriilor scadente.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 octombrie 2014, a fost admisa
spre examinare cererea introductivd a SRL ,Exclusiv Trans” privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SA ,,Ontario”, a fost numitd in calitate de
administrator provizoriu Fanari Svetlana, detinatorul certificatului de instruire
profesionald nr. 8 din 02 februarie 2008, inlaturatd administratia debitorului de la
gestionarea patrimoniului intreprinderii, cu dispunerea transmiterii tuturor stampilelor si
actelor contabile administratorului provizoriu, a fost aplicat sechestru pe toate bunurile
debitorului, pe conturile bancare si corespondenta comerciala, a fost suspendata
executarea silita asupra bunurilor debitorului, pusa interdictia de instrdinare a bunurilor.

Ulterior, prin hotarirea Curtii de Apel Chisindau din 12 noiembrie 2014, a fost
admisd cererea introductiva a SRL ,Exclusiv Trans” si intentatd procedura de
insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Ontario”, cu desemnarea in calitate de
administrator al insolvabilitatii a I ,Fanari Svetlana”, detinatorul certificatului de
instruire profesionald nr. 8 din 02 februarie 2008.

Administratorul insolvabilitatii iI ,,Fanari Svetlana” a depus cerere cu privire la
incasarea remuneratiei pentru perioada de observatie si a cheltuielilor suportate.



In motivarea cererii a indicat ¢4, in vederea executdrii incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 02 octombrie 2014 si-a indeplinit toate atributiile prevazute de Legea
insolvabilitatii, a aplicat toate masurile de asigurare, a Inminat reprezentantilor
debitorului ordinul nr. 1 de informare despre admiterea cererii introductive si intentarea
procedurii provizorii de insolvabilitate si 1-a obligat sd prezinte actele de constituire,
actele contabile si stampila catre administratorul provizoriu, a prezentat instantei
raportul provizoriu conform art. 25-29 a Legii insolvabilitatii.

In temeiul art. 25 si 32 a Legii insolvabilititii, administratorul provizoriu pentru
indeplinirea functiilor are dreptul la remunerare si restituirea cheltuielilor aferente.

Conform Anexei nr. 4 la Hotarirea Guvernului nr. 743 din 11 iunie 2002 cu
privire la salarizarea angajatilor din unitate cu autonomie financiara, Hotaririi
Guvernului nr. 152 din 19 februarie 2004 cu privire la salariul tarifar pentru categoria |
de calificare a angajatilor din unitatile cu autonomie financiara, Legea salarizarii nr. 847
din 14 februarie 2002, anexa nr. 1, salariul conducdtorului unei unitdti economice pe
perioada administrarii (1 lund) constituie de la 6600 lei si pind la 13200 lei
(conducatorului de unitate ii corespunde coeficientul de 4,00-8,00 de multiplicare a
salariului tarifar pentru I categorie (1650 lei).

Or, reiesind din complexitatea lucrului efectuat, cere administratorul
insolvabilitatii stabilirea remuneratiei lunare care nu va fi mai mica de coeficientul 6 de
multiplicare recomandat pentru stabilirea salariilor de functie ale conducatorilor
incadrati in unitati ce nu aplicd sistemul de salarizare bazat pe reteaua tarifara unica de
salarizare, Inmultit la cuantumul minim garantat al salariului in sectorul real al
intreprinderilor, organizatiilor si institutiilor cu autonomie financiara.

Respectiv, onorariul lunar al administratorului provizoriu SA ,,Ontario”
constituie 9900 lei, iar din data admiterii cererii introductive - 02 octombrie 2014 si
pina la data stabilitd pentru examinarea cererii din 10 noiembrie 2014, se intrunesc 10
Zile.

Suplimentar administratorul insolvabilitatii SA ,,Ontario” a suportat cheltuieli
in suma de 185,05 lei pentru expeditii postale, 100 lei cheltuieli de transport si 200 lei
cheltuieli pentru servicii de telefonie si biroticd, iar in total a suportat cheltuieli in
marime de 485,05 lei.

Cere administratorul insolvabilitatii Il ,Fanari Svetlana” incasarea in mod
solidar de la Pivovarov Oleg si Pivovarova Maria, in calitate de asociati, a remuneratiel
administratorului Tn suma totald de 13200 lei si cheltuielile de judecata de 485,05 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014, a fost admisa
cererea si dispusa Incasarea in mod solidar de la asociatii Pivovarov Oleg si Pivovarova
Maria in beneficiul administratorului insolvabilitatii II ,,Fanari Svetlana” a remuneratiei
conform calcului prezentat de 13200 lei si cheltuieli suportate pentru perioada de
observatie de 485,05 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 martie 2015, a fost respinsa
cererea Mariei Pivovarova cu privire la corectarea erorii admise in incheierea instantei
de insolvabilitate din 12 noiembrie 2014 in cadrul procesului de insolvabilitate a SA
,Ontario”, precum si corectatd din oficiu eroarea admisd in incheierea datd, prin
substituirea dispozitiei SRL ,,Ontario” cu dispozitia SA ,,Ontario”.

La 20 mai 2015 Pivovarova Maria a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014, prin care a solicitat repunerea in termen a



recursului declarat, admiterea recursului, casarea incheierii judecdtoresti in partea ce o
vizeaza si emiterea unei noi incheieri in partea data de respingere a pretentiilor fata de
Pivovarova Maria.

La data de 26 mai 2015 reprezentanta Olga Stoianova a declarat recurs in
interesele lui Pivovarova Maria impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 12
noiembrie 2014, prin care a solicitat repunerea in termen a recursului declarat,
admiterea recursului, casarea incheierii judecatoresti in partea ce o vizeaza pe Maria
Pivovarova si emiterea unei noi incheieri in partea data de respingere a pretentiilor.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 iunie 2015, au fost respinse cererile
lui Pivovarova Maria si reprezentantei acesteia - Olga Stoianova, cu privire la repunerea
in termen de declarare a recursurilor, respinse recursurile declarate de Pivovarova Maria
si reprezentantul Olga Stoianova, in interesele Mariei Pivovarova, ca fiind depuse cu
omiterea termenului de declarare a recursului si mentinuta incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 12 noiembrie 2014.

La 30 iunie 2015 Pivovarova Maria a depus in adresa Curtii de Apel Chisindu
cererea de revizuire impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014,
prin care a cerut admiterea cererii de revizuire, casarea incheierii judecatoresti si
solutionarea in fond a pricinii. Prin incheierea Curfii de Apel Chisinau din 23
septembrie 2015 insd cererea de revizuire a fost stramutatd pentru examinare dupa
competenta Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea cererii de revizuire a indicat ci, a ficut cunostintd cu continutul
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014 abia la data de 14 mai 2015,
lar drept temei de revizuire a invocat lit. b) art. 449 CPC.

Astfel, sustine ca la judecarea anterioara a pricinii revizuienta nu a participat,
nefiind instiintata legal si lipsind dovada de citare a acesteia, iar unicul document
existent ce a stat la baza examinarii pricinii in absenta Mariei Pivovarova a fost avizul
de receptie, unde a fost indicatd adresa SA ,Ontario”, si mentiunea receptionarii
ingtiintarii de catre administratorul insolvabilitatii, Fanari Svetlana. Or, avizul in cauza
nici intr-un mod nu poate fi admis ca proba de citare egala a revizuientei.

La examinarea pricinii instanta nu a dat apreciere raspunsurilor Camerei
inregistrérii de Stat nr. 202 din 08 aprilie 2015, precum si a Comisiei Nationale a Pietei
Financiare nr. 02-1407 din 31 martie 2015, care vin in contradictie cu materialele
pricinii si din continutul carora rezulta ca Oleg Pivovarov este inregistrat in calitate de
actionar unic al SA ,,Ontario” cu cota de 100% din capitalul social al societatii.

Studiind materialele dosarului, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire neintemeiata si
care urmeaza a fi respinsa ca inadmisibild din considerentele ce urmeaza.

Revizuirea este o cale de atac de retractare si nu de reformare a hotaririi
contestate, iar retractarea neintemeiata a hotaririi contestate poate duce la incalcarea
principiului stabilitatii raporturilor juridice, care inseamna ca solufia definitivd a
oricarui litigiu nu trebuie rediscutatd fara motive legale. De aceea, legea admite
revizuirea numai in cazuri strict determinate.

Or, admiterea cererii de revizuire, in asemenea imprejurdri, ar contravine
principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o violare a art. 6 al Conventiel
Europene pentru Drepturile Omului si a Libertatilor Fundamentale.



In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, dupi ce examineazi cererea de
revizuire, instanta emite incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.

In conformitate cu art. 449 lit. b) CPC, temei de revizuire a caruia se invoca,
revizuirea se declara in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca
acesta dovedeste cd a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii.

Avind ca temei de revizuire a hotaririi judecatoresti prevederile articolului
mentionat, revizuienta nu a anexat la cererea de revizuire careva probe concludente si
pertinente care sa aiba importanta esentiala pentru justa solutionare a cauzei civile si sa
fie descoperite dupa ce hotarirea judecatoreasca a devenit irevocabila, iar inscrisurile la
care a ficut trimitere revizuienta (rispunsurile Camerei Inregistrarii de Stat nr. 202 din
08 aprilie 2015 si a Comisiei Nationale a Pietei Financiare nr. 02-1407 din 31 martie
2015) au fost anexate anterior la materialele cauzei.

In circumstantele date, inscrisurile anexate la cererea de revizuire nu constituie
probe concludente si pertinente care sa aiba importanta esentiala pentru justa solutionare
a cauzei civile si nici nu au fost descoperite dupa ce hotarirea judecatoreasca contestata
a devenit irevocabila.

Ba mai mult, Curtea Suprema de Justitie la pronuntarea deciziei din 17 iunie 2015
a respins cererile lui Pivovarova Maria si reprezentantului acesteia cu privire la
repunerea in termen de declarare a recursurilor si a respins recursurile declarate ca fiind
depuse cu omiterea termenului de declarare a recursului.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de
revizuire depusa de catre Pivovarova Maria ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, Completul
Colegiului civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Pivovarova
Maria impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 17 iunie 2015, in pricina civila
la cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SA
,,Ontario”.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele, Judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Galina Stratulat



