Dosarul nr.2ri-292/15
Prima instanta: Curtea de Apel Balti (jud. A.Albu)

INCHEIERE
18 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Petru Moraru
Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de avocatul Cristina Negru, in interesele SRL
,,Nordgazconstruct”, impotriva hotaririi din 19 iunie 2015 a Curtii de Apel Balti,

adoptata in pricina la cererea administratorului provizoriu - Turcan Alexei
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL
,Nordgazconstruct”,

constata:

La data de 28 octombrie 2014, Inspectoratul Fiscal de Stat Edinet a inaintat
cerere introductivd cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
debitorul SRL ,,Nordgazconstruct™ solicictind admiterea cererii introductive spre
examinare, intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Nordgazconstruct”,
cu desemnarea lui Turcanu Alexei in functie de administrator provizoriu.

In motivarea cererii introductive, creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat Edinet
a invocat ca in baza situatiei create la 15 decembrie 2014, restanta debitorului fata
de bugetul public national constituia 145923,28 lei.

Sustine ca intreprinderea si-a incetat activitatea, defalcari la buget nu a efectuat
si dari de seama la Inspectoratul Fiscal de Stat Edinet nu a prezentat. Ultimul raport
financiar a fost prezentat pentru anul 2012. Respectiv, debitorul se afla in
incapacitate de a-si onora obligatiunile fata de bugetul public national.

Mentioneaza ca masurile intreprinse de catre creditor in privinta executarii
silite a obligatiilor fiscale, conform legislatiei in vigoare, nu si-au atins scopul
scontat, deoarece potrivit informatiilor parvenite de la organele de resort, controalele
efectuate la fata locului confirma lipsa bunurilor in privinta carora s-ar fi putut aplica
sechestrul cu comercializarea ulterioara a lor in scopul lichidarii restantei la buget.

Prin incheierea din 09 februarie 2015 a Curtii de Apel Balti s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat Edinet, cu
desemnarea in functie de administrator provizoriu a lui Alexei Turcanu.



Prin hotarirea din 19 iunie 2015 a Curtii de Apel Balti s-a dispus intentarea
procedurii de insolvabilitate fatda de SRL ,,Nordgazconstruct” si s-a desemnat in
functie de administrator al procesului de insolvabilitate Turcan Alexei.

Prin incheierea din 19 iunie 2015 a Curtii de Apel Balti s-a admis demersul
reprezentantului creditorului - Bandalac Vasile privind inlaturarea de la gestiunca
SRL ,,Nordgazconstruct” a Iui Coser Vasile.

La data de 20 iulie 2015 avocatul Negru Cristina, in interesele debitorului SRL
,INordgazconstruct”, a declarat recurs impotriva incheierii din 19 tunie 2015 a Curtii
de Apel Balti.

In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de insolvabilitate a emis o
incheiere ilegala si pasibila de a fi casata, deoarece a interpretat eronat legea si a
aplicat o lege ce nu trebuia a fi aplicata.

Mentioneaza ca instanta de insolvabilitate neintemeiat a stabilit incapacitatea
de plata a debitorului, deoarece in baza deciziei din 07.07.2015 a Curtii de Apel Balti
s-a dispus incasarea de la Primaria Mihdileni a datoriei in suma de 662579,61 lei.
Astfel, suma dispusd de a fi incasata de la debitor este mult mai mare, decit cea
datoratd Inspectoratului Fiscal, fapt ce atesta capacitatea debitorului de a achita
datoria organului fiscal.

La data de 29 octombrie 2015 Coser Vasile — administratorul SRL
,,Nordgazconstruct” a depus cerere de retragere a recursului.

Drept temei de inaintare a prezentei cereri s-a invocat ca nu a semnat mandate
pentru a imputernici avocatul Negru Cristina de a depune cerere de recurs impotriva
actului judecatoresc emis de Curtea de Apel Balti la data de 19.06.2015 privind
intentarea procesului de insolvabilitate.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios

administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
cererea privind retragerea recursului si va inceta procedura de recurs din urmatoarele
considerentele.

In conformitate cu art.443 CPC, pind la pronuntarea deciziei, recurentul are
dreptul sa isi retraga recursul printr-o cerere scrisd. Cererea de retragere a recursului
se depune in instanta care a fost investitd cu judecarea recursului. In cazul retragerii
recursului, instanta competentd dispune, printr-o incheiere irevocabild, incetarea
procedurii in recurs.

Astfel, conform materialelor cauzei, pind la examinarea recursului, Coser
Vasile — administratorul SRL ,,Nordgazconstruct” la data de 29 octombrie 2015 a
inaintat Curtii Supreme de Justitie cerere de retragere a recursului declarat impotriva
hotaririi din 19 iunie 2015 a Curtii de Apel Bal{i, pe motiv cd nu a imputernicit
avocatul Negru Cristina de a contesta hotaririle instantelor judecatoresti.

La caz, Colegiul retine ca intr-adevar la materialele dosarului lipseste actul ce
atestd imputernicirile avocatului Negru Cristina privind reprezentarea in instanta de
judecata a debitorului. Respectiv, Colegiul nu constata nici un temei legal material
sau procedural care ar ingradi dreptul lui Coser Vasile de a inainta cerere de retrage
a recursului.

Prin urmare, normele de drept procedural confera partilor posibilitatea de a
dispune liber de drepturile si mijloacele procedurale, inclusiv de a retrage cererile

depuse. Astfel, pornind de la normele de drept procedural se poate conchide ca nu
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sint careva ingradiri care ar impiedica administratorul SRL ,,Nordgazconstruct”
Coser Vasile sa retraga recursul inaintat impotriva hotaririi din 19 iunie 2015 Curtii
de Apel Balti.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, Tn conformitate cu art. 212 alin. (4) CPC, explicd recurentului efectele
admiterii retragerii recursului si incetarii procedurii de recurs stipulate in art. art. 266
alin. (2) s1 443 alin. (2) CPC si1 anume ca, in caz de admitere a cererii de retragere a
recursului si incetarii procedurii in recurs nu se mai admite o noud adresare in
judecata a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Avind 1n vedere faptul ca, in conformitate cu art. 60 alin. (5) CPC, retragerea
recursului de catre recurent nu contravine legii si nu incalca drepturile, libertatile si
interesele legitime ale persoanei, interesele societatii sau ale statului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite cererea de retragere a recursului si de a inceta procedura in
recurs.

In conformitate cu art. art. 60 alin. (5), 212 alin. (4), art. 266, art. art. 269-270,
art. 443 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite cererea lui Coser Vasile — administratorul SRL ,,Nordgazconstruct”
privind retragerea recursului.

Se inceteaza procedura in recurs intentatd la cererea de recurs declarata de
avocatul Cristina Negru, in interesele SRL ,,Nordgazconstruct”, impotriva hotaririi
din 19 iunie 2015 a Curtii de Apel Balti, adoptata in pricina la cererea
administratorului provizoriu - Turcan Alexei privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Nordgazconstruct”.

Incheierea este irevocabili.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Petru Moraru

Oleg Sternioala



