Dosarul nr. 2ra-2154/15

Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chisinau (jud G. Bivol)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. L. Bulgac, N. Craiu, N. Simciuc)

DECIZIE
18 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Petru Moraru
Oleg Sternioald

examinand recursul declarat de avocatul Paladii Andrian, in interesele
Valeriei Celpan, impotriva deciziei din 14 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civild la cererea de chemare in judecata a Valeriei Celpan
impotriva lui Trofimov Victor cu privire la constatarea faptului acceptarii cotei
succesorale din patrimoniul netestat,

constata:

La data de 07 mai 2012, avocatul Cernomoret Sergiu, in interesele Valeriei
Celpan, s-a adresat in instanta de judecatd cu cerere de chemare in judecatd
impotriva lui Trofimov Victor solicitind constatarea faptului acceptarii cotei-parti
succesorale, in ordinea succesiunii legale, de catre Svedova Alla, din patrimoniul
defunctului Trofimov Nicolai, ramas netestat si constatatrea faptului acceptarii de
catre Celpan Valeria a cotei-parti succesorale, in ordinea succesiunii legale, din
patrimoniul defunctei Svedova Alla.

In motivarea actiunii, reclamanta a invocat ¢ mama sa Svedova Alla a
decedat la 27 octombrie 2010, insa pina la momentul decesului a locuit in casa
parinteasca amplasatda in mun.Chisinau, str. Sitarului, 2, care a acceptat-0 prin
susccesiune legala dupa decesul tatalui sau-Trofimov Nicolai, decedat la 30 august
2006.

Mentioneaza ca, dupa decesul mamei sale, s-a adresat la Biroul Notarial
pentru perfectarea actelor de mostenitor legal si solicitarii informatiei de la
organele ce detin registre de inregistrare a bunurilor. Aceasta era necesar pentru a
inregistra acceptarea succesiunii a mamei sale asupra bunului imobil amplasat in
mun.Chisindu str. Sitarului, 2, care conform datelor cadastrale, !> cota-parte
apartine cu drept de proprietate bunelului sau-Trofimov Nicolai, decedat la 30
august 2006.

Sustine ca, in virtutea bolii mamei sale Svedova Alla, nu a avut posibilitate de
a efectua toate actele de procedura necesard si a omis termenul de acceptare a
succesiunii.

Specifica ca, potrivit informatiei din Registrul bunurilor imobile, Trofimov
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Nicolai a testat 42 cotd parte din imobilul din str. Sitarului, 2, mun.Chisindu, lui
Trofimov Victor, insa cealaltd cotd-parte, nefiind testatd, este inregistrata pe
numele lui Trofimov Nicolai.

Declara ca, Svedova Alla a locuit in casa lui Trofimov Nicolai dupa decesul
lui, fiind achitate toate facturile la zi, inclusiv impozitul pe bunurile imobile,
acceptind, de facto, succesiunea.

Sustine ca, atit ea si sotul Celpan Leonid, cit si mama sa Svedova Alla, dupa
decesul lui Trofimov Nicolai, au intreprins toate masurile necesare pentru pastrarea
bunului imobil.

La data de 26 iulie 2013, avocatul Cernomoret Sergiu, in interesele Valeriei
Celpan, a Tnaintat 0 cerere suplimentara, solicitind obligarea lui Trofimov Victor
de a nu crea impiedimente Valeriei Celpan 1n folosirea a %2 cota-parte a casei din
mun.Chisindu, or. Codru, str. Sitarului, 2.

In motivarea cererii suplimentare, reclamanta a invocat ca de la nasterea sa a
locuit impreuna cu parintii in casa bunelului sdu de pe linia mamei sale-Trofimov
Nicolai, care este amplasata in mun. Chisinau, or. Codru, str. Sitarului, 2, iar in alta
odaie separata locuia fratele Allei Svedova, care este si feciorul lui Trofimov
Nicolai, impreuna cu familia sa, fara a avea dreptul de proprictate asupra acestei
odai, deoarece dreptul de proprietate asupra intregii case apartinea lui Trofimov
Nicolai.

Mentioneaza ca, Trofimov Nicolai era proprietarul casei de locuit, situata in
mun.Chisinau, or. Codru, str. Sitarului, 2, cu numar cadastral 0131133.012.01, in
baza Cerificatului de mostenitor testamentar din 01.02.1994 si a lotului de pamint
aferent casei situatd in mun.Chisinau, or. Codru str. Sitarului, 2, cu numar cadastral
0131133012, in baza Titlului dreptului detinatorului de teren nr. 0131133012.

Sustine ca, la 09 februarie 2005 Trofimov Nicolai a semnat la notar un
testament, prin care a testat piritului Trofimov Victor 42 cotd parte din casa de
locuit, situatd in mun.Chisindu, str. Sitarului, 2, iar despre existenta testamentului
NuU a cunoscut nici ea si nici mama Sa. Despre existenta testamentului a aflat la
notar, care i-a comunicat ca in urma decesului lui Trofimov Nicolai a fost deschisa
succesiunea, deoarece piritul Trofimov Victor a acceptat cota sa succesorald de /2
din imobilul mentionat.

Afirma ca, dupa decesul lui Trofimov Nicolai, Trofimov Victor, fara a
instiinta pe sora sa - Svedova Alla si fara a instiinta notarul, a acceptat succesiunea
si a inregistrat dreptul de proprietate la Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau

Declara ca, dupa decesul lui Trofimov Nicolai, starea mamei sale Svedova
Ala s-a agravat, iar la data de 27 octombrie 2010 a decedat.

Indica ca, piritul i1 crea impiedimente in exercitarea drepturilor sale asupra
casei si in timpul vietii Allei Svedova. La scurt timp, dupa decesul Allei Svedova,
piritul Trofimov Victor i-a ingradit accesul in imobil, prin schimbarea lacatului de
la usa de intrare in curtea casei si de la odaia propriu zisa, explicindu-i ca nu are
nici un drept asupra casei, iar cererile acesteia de a-i permite accesul, nu s-au
soldat cu succes.

Sustine ca, de bunul succesoral in naturd se foloseste piritul, ingradindu-i
accesul de a se folosi de bunul imobil



Prin hotarirea din 28 martie 2014 a judecatoriei Centru mun. Chisindu s-a
respins ca neintemeiatd actiunea inaintatd de Celpan Valeria impotriva lui
Trofimov Victor privind constatarea faptului acceptarii cotei succesorale din
patrimoniul netestat.

Prin decizia din 14 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
depus de Celpan Valeria, cu mentinerea hotaririi din 28 martie 2014 a Judecatoriei
Centru, mun.Chisindu, adoptatd in pricina civila la actiunea Tnaintatd de Celpan
Valeria impotriva lui Trofimov Victor privind constatarea faptului acceptarii cotei
succesorale din patrimoniul netestat.

La data de 06 iulie 2015 avocatul Paladii Andrian, in interesele Valeriei
Celpan, a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind casarea
acesteia cu restituirea pricinii spre rejudecare n prima instanta.

In motivarea recursului, s-a invocat ca instanta de judecatd indicd doar ca
succesiunea se considerd acceptatd odatd cu depunerea declaratii In acest sens in
fata notarului public, ignorand integral modalitatea de intrare in posesiune de fapt.

Sustine ca, nu corespund adevarului invocarile privind lipsa probelor, ce ar
demonstra acceptarea succesiunii, deoarece materialele cauzei releva contrariul si
anume prin actele anexate la dosar de ordinul facturilor pentru serviciile comunale
furnizate si ordinele de incasare a numerarului a impozitului pe venit si declaratiile
martorilor, iar unele declaratii fiind interpretate eronat.

Considerd ca, instanta de apel a aplicat eronat prevederile art. 385 alin.(1)
lit.d) CPC si art. 388 alin.(1) lit.d) CPC, deoarece, in opinia sa, hotarirea primei
instantei urma a fi casatd, deoarece s-a examinat in lipsa lui Svedov Valeri, sotul
defunctei Svedova Alla, care nu a fost antrenat in proces, care, la fel, ar avea
vocatie succesorala.

Afirma cd, instanta de judecata, pe linga faptul ca a interpretat eronat
prevederile legale, nu a dat nici o apreciere solicitarilor sale din cererea de apel
concretizatd, contrar obligatiei legale.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a adoptat decizia recurata la data de 14 mai 2015, iar
recursul a fost declarat la 06 1ulie 2015, ceea ce denota ca recursul a fost declarat in
termen.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 23 septembrie 2015 completul
din 3 judecdtori a considerat recursul admisibil si a decis examinarea acestuia in
fond de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art.442 alin.(1) Cod de procedura civild, judecand recursul
declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in
recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara
a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Cod de procedura civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
pasibil de a fi admis, cu casarea deciziei din 14 mai 2015 a Curtii de Apel Chiginau
si a hotararii din 28 martie 2014 a judecatoriei Centru mun. Chisindu, adoptate in
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pricina civild la cererea de chemare in judecata a Valerier Celpan impotriva lui
Trofimov Victor cu privire la constatarea faptului acceptarii cotei succesorale din
patrimoniul netestat, cu pronuntarea unei hotari noi de admitere a actiunii din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

Fiind investite cu judecarea pricinii in fond si in ordine de apel, prima instanta
si instanta de apel, gresit au concluzionat asupra netemeiniciei cererii de chemare
in judecata naintatd de catre Valeria Celpan impotriva lui Trofimov Victor cu
privire la constatarea faptului acceptarii cotei succesorale din patrimoniul netestat.

In conformitate cu art. 118 alin.(1) Cod de procedura civila, fiecare parte
trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiile sale dacd legea nu dispune altfel, iar conform art. 130 alin. (1-3) Cod de
procedurd civila, instanta judecdtoreasca apreciazd probele dupa intima ei
convingere, bazata pe cercetarea multiaspectuala, completd, nepartinitoare si
nemijlocita a tuturor probelor din dosar in ansamblul §i interconexiunea lor,
calauzindu-se de lege. Nici un fel de probe nu au pentru instanta judecédtoreasca o
fortd probantd prestabilita fara aprecierea lor. Fiecare probda se apreciazd de
instantd privitor la pertinenta, admisibilitatea, veridicitatea ei, iar toate probele in
ansamblu, privitor la legatura lor reciprocd si suficienta pentru solutionarea
pricinii,

Conform art. 1432 alin.(1-3) Cod civil, mostenirea este transmiterea
patrimoniului unei persoane fizice decedate (cel ce a ldsat mostenirea) catre
succesorii sai. Mostenirea este o transmisiune de drepturi pentru cauza de moarte,
universala, unitard si indivizibila. Mostenirea are loc conform testamentului
(succesiune testamentard) si in temeiul legii (succesiune legala).

Conform art. 1440 alin. (1), (2) Cod civil, statueaza ca, succesiunea se
deschide in urma decesului persoanei fizice sau declararii mortii ei de catre
instanta de judecatd. Momentul deschiderii succesiunii se considera cel al
decesului persoanei care a lasat mostenirea sau data raminerii definitive a hotaririi
judecatoresti privind declararea mortii lui.

Conform art. 1453 Cod civil, in cazul in care cotele-parfi determinate in
testament nu includ intregul patrimoniu succesoral, pentru partea netestatd se
aplica prevederile succesiunii legale sau vacante, care se refera si la mostenitorii
legali carora le-a fost testata o parte din avere daca testamentul nu prevede altfel.

Conform art. 1499 Cod civil, mostenirea legala, adica trecerea patrimoniului
defunctului cétre persoanele mentionate in lege, se aplica in cazul in care: a) cel ce
a lasat mostenirea nu a lasat nici un testament; b) a fost declaratd nulitatea
testamentului; c) succesorul testamentar este codecedat sau comorient cu testatorul;
d) succesorul testamentar este nedemn.

Conform art. 1500 alin.(1) Cod civil, in cazul succesiunii legale, mostenitori
cu drept de cota egala sint: a) de clasa I — descendentii (fiii si fiicele celui ce a lasat
mostenirea, la fel si cei nascuti vii dupa decesul lui, precum si cei infiati), sotul
supravietuitor si ascendentii privilegiati (parintii, infietorii) celui ce a lasat
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mostenirea; b) de clasa a II-a — colateralii privilegiati (fratii si surorile) si
ascendentii ordinari (bunicii, atit din partea tatalui, cit si din partea mamei) ai celui
ce a lasat mostenirea; c) de clasa a III-a — colateralii ordinari (unchii si matusile) ai
celui ce a lasat mostenirea.

Materialele cauzei atesta ca Trofimov Nicolai era proprietarul casei de locuit,
situatd in mun.Chisindu, or. Codru, str. Sitarului, 2, cu numar cadastral
0131133.012.01, conform Cerificatului de mostenitor testamentar din 01 februarie
1994 (f.d.71) si a 48,58% cota parte din lotul de pamint cu suprafata totala de 0,
1235 ha, cu numar cadastral 0131133012, aferent casei de locuit din mun.Chisinau,
or. Codru, str. Sitarului, 2, conform Titlului dreptului detindtorului de teren
0131133012 (Vol. I, £.d.70).

Trofimov Nicolai a decedat la data de 30 august 2006, ceea ce se confirma
prin certificatul de deces ( Vol. I, £.d.8).

Din materialele cauzei rezultd ca unicii mostenitorii legali ai lui Trofimov
Nicolai sunt Trofimov Victor si Svedova Alla, carora le revine in cote egale averea
succesorala netestata a defunctului, conform art. 1500 alin.(1) Cod civil.

Respectiv lui Trofimov Victor si Svedova Alla ar reveni cite ¥4 din averea
netestata.

In conditiile art. 1440 Cod civil, Colegiul mentioneaza ci la data deschiderii
succesiunii, mostenirea se transmite catre toti mostenitorii celui care a decedat,
pentru fiecare dintre acestia nascindu-se un drept subiectiv de optiune scucesorala,
acest drept de optiune succesorala poate fi exercitat de catre toti mostenitorii legali,
testamentari, de mostenitorii subsecventi, de creditorii personali ai mostenitorilor
legali sau testamentari.

La data de 09 februarie 2005, Trofimov Nicolai, conform art. 1149-1450 Cod
civil, a testat piritului Trofimov Victor % cota parte din casa de locuit, situata in
mun.Chisinau, str. Sitarului, 2 (f.d.72). La data de 15 februarie 2007 a depus o
declaratie la notar prin care a acceptat succesiunea conform testamentului (\Vol.l,
.d.73).

La data de 19 martie 2007 i-a fost eliberat lui Trofimov Victor certificat de
mostenitor testamentar asupra bunurilor succesorale, constituite din %2 cota-parte
din casa de locuit lit.A, situatd in or. Codru, str. Sitarului,2, mun.Chisinau, cu
suprafata totald de 31,6 m.p., inclusiv suprafata locativd de 17,8 m.p., cu
dependente: gard I, poarta II, WC, amplasate pe un lot de pamint aferent casei de
locuit cu suprafata de 600 m.p., inregistrat cu titlu de proprietate dupa defunct in
baza Certificatului de mostenitor testamentar eliberat la Biroul Notarial de Stat nr.
2, or. Chisindu, la data de 01 februarie 1994, nr.4-495, transcris in Registrul
cadastral la data de 18 februarie 1994, cu valoare ce constituie 12077 lei, conform
certificatului eliberat de citre Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau, filiala IS
,,Cadastru” la data de 16 februarie 2007, nr.0101/07/523. Certificatul mentionat a
fost inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau nr.1, filiala IS ,.Cadastru” la
data de 25 iunie 2008 ( Vol. I, £.d.75)

In consecinti, Colegiul reitereazi cia in baza Extrasului din Registrul
bunurilor imobile, eliberat la data de 12 aprilie 2011, se atesta ca Trofimov Nicolai
este proprietarul a 48,58 % cota parte din terenul cu numar cadastral 0131133.012,
amplasat in mun.Chisinau, or. Codru, str. Sitarului, 2, cu suprafata de 0,1235 ha,
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iar 51, 42 % cota parte apatine administratiei publice locale. Conform aceluiasi
extras se confirma ca Trofimov Nicolai este proprietarul a ‘2 cota-parte din
constructia-casa de locuit individuala, cu numar cadastral 0131133.012.01,
amplasta in in mun.Chisinau, or. Codru, str. Sitarului, 2, iar Trofimov Victor este
proprietarul a 2 cotd-parte din constructia-casa de locuit individuald, cu numar
cadastral 0131133.012.01, amplasta in in mun.Chisindu, or. Codru, str. Sitarului,2
(Vol. I, £.d.78).

Conform art.1516 alin.(2),(4) Cod civil, succesiunea este acceptata de
succesor indiferent de faptul daca este testamentar sau succesor legal. Daca
succesorul a intrat in posesiunea unei parti din patrimoniu, se considerd ca a
acceptat intregul patrimoniu, oriunde s-ar afla si din ce ar consta.

Conform art. 1523 alin.(1) Cod civil, dacd mostenitorul a decedat dupa
deschiderea succesiunii §i pind la acceptarea mostenirii, dreptul de a primi cota
succesorala trece la mostenitorii sdi (transmisia succesorald). Succesorii
mostenitorului decedat trebuie sd accepte mostenirea in partea raimasa din termenul
stabilit pentru acceptare. Dacd acest termen este mai mic de 3 luni, el se
prelungeste pina la 3 luni.

Prin adeverinta eliberata de IS ,,CRIS »Registru”, datata cu 05 aprilie 2011, se
atesta ca Svedova Alla, nascuta la 02 august 1971, a avut inregistrare din 13
noiembrie 1987, pe adresa: munChisinau, str. Sitarului, 2, iar la 27 octombrie 2010
a fost radiata de la evidenta pe motiv de deces ( Vol. I, £.d.76). Decesul acesteia se
confirma prin certificatul de deces nr.79 din 28 octombrie 2010, pe numele Allei
Svedova (Vol. I, f.d. 7).

In contextul dat, instanta de recurs retine argumentele reclamantei Celpan
Victoria precum cd mama sa Svedova Alla a locuit in imobilul in litigiu pind la
decesul sau, inclusiv si ea.

In contextul art. 1516 Cod civil, acceptarea succesiunii poate fi efectuati prin
una din cele doud modalitatii:- formal, adicd depunerea declaratii de acceptare a
succesiunii la notar;- de fapt, adica prin intrarea in posesia patrimoniului
succesoral, care este Insotitd de actiunile legate de administrarea si utilizarea
acesteia.

In aceasti ordine de idei, Colegiul retine ci Svedova Alla locuind in imobilul
in litigiu, a intrat de fapt in posesia averii succesorale netestate, ceea ce denota ca a
acceptat succesiunea.

Prin intrarea in posesiune de fapt se intelege: administrarea, asigurarea,
exercitarea folosintei asupra bunurilor succesorale, perceperea chiriei de la
locatarii care locuiesc in casa defunctului, achitarea cheltuielilor comunale aferente
imobilului din masa succesorald, plata impozitelor si alte acte ce demonstreaza
intentia mostenitorului de a accepta mostenirea.

Totodata, este de mentionat ca actele de dispozitie a mostenitorului, presupun
intentia neechivoca de a accepta tacit mostenirea. Orice act de dipozitie, indiferent
de valoarea bunului succesoral asupra caruia se exercitd actul, constituie o
acceptare a succesiunii prin intrare in posesie. Ca acte de dispozitie, care constituie
acceptarea succesiunii prin intrare in posesie se pot considera instrdinarea
bunurilor succesorale si constituirea de drepturi reale asupra lor (servitute),
darimarea si reparatiile care nu au un caracter urgent, facute la imobilele
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succesorale, plata impozitelor asupra masei succesorale, solicitarea inventarierii
bunurilor, contractul de valorificare a dreptului de autor incheiat de succesibil in
termen de optiune succesorala, etc.

Totodata, Colegiul noteaza ca in conditiile legii acceptarea este tacita atunci
cind succesibilul face un act, pe care n-ar putea sa-l1 facd decit in calitate de
mostenitor si care lasa a se presupune neaparat si fara echivoc intentia sa de a
accepta, savirsirea anumitor acte de cdtre succesibil implicd in mod logic ca el
accepta mostenirea, prin faptul ca el se comportd ca stapin si proprietar al averii
succesorale. Spre deosebire de cazul acceptarii exprese, legea Intelege aici prin
cuvintul ,,act” orice act juridic si nu numai un inscris. Actele de dispozitie, facute
de succesibil asupra averii succesorale, implica intotdeauna acceptarea succesiunii.
In toate actele de dispozitie, este importanta intentia succesibilului, nu validitatea
lor, care este indiferentd in ce priveste invederarea manifestdrii de vointd a
succesibilului.

In contextul celor enuntate, instanta de recurs releva ci materialele cauzei
atestd ca Svedova Alla, in calitate de succesor al defunctului Trofimov Nicolai, a
achitat serviciile comunale i impozitul pe imobil pentru bunul succesoral dupa
decesul tatalui Trofimov Nicolai, conform facturilor pentru serviciile comunale
furnizate, ordinelor de incasare a numerarului si avizelor de plata pentru perioada
2007-2009, iar dupa decesul acesteia, survenit la 27 octombrie 2010 ( Vol. I,
f.d.15-22, 80-108), platile necesare au fost efectuate de fiica acesteia Celpan
Valeria ( Vol. I, f.d.12-14, 109-112).

Tot aici, Colegiul considera gresitd concluzia instantei de apel precum ca
ordinele de incasare pentru serviciile comunale si impozitul imobiliar nu confirma
faptul ca parintii reclamantei le-ar fi achitat, deoarece sunt efectuate din numele lui
Trofimov Nicolai.

In aceastd ordine de idei, Colegiul mentioneaza ci ulterior decesului lui
Trofimov Nicolai, survenit la 30 august 2006, in Extrasul din Registrul bunurilor
imobile din 12 aprilie 2011 in calitate de proprietar a %2 cota-parte din imobil
figureaza Trofimov Nicolai, ceea ce denota cad facturile pentru serviciile comunale
si avizele de platd parvenite ulterior decesul acestuia sunt tot pe numele
proprietarului de jure, in conditiile cind nu este inregistrat un alt proprietar.

De asemenea, Colegiul apreciaza ca gresitd premisa instantei de apel precum
ca codul personal de pe avizele de plata mentionate nu coincide cu al Allei
Svedova, deoarece achitarea serviciilor putea fi efectuata si de altd persoana, doar
contul bancar al beneficiarului sa fie corect. Tot aici, este de mentionat ca nici
codul personal al piritului nu corespunde cu codul indicat in avizele de plata, astfel,
nu poate fi invocat nici faptul ca ar fi fost efectuate platile necesare de catre
Trofimov Victor.

Prin urmare, aceste ipoteze nu pot servi ca temei de respingere a actiunii in
constatarea faptului acceptarii succesiunii netestate de catre Svedova Alla dupa
decesul lui Trofimov Nicolai, in conditiile cind circumstantele cauzei atesta
contrariul.

Tot aici, Colegiul precizeaza ca reclamanta Celpan Valeria nu contesta faptul
ca piritul Trofimov Victor locuieste in imobilul de pe str. Sitarului, 2, or. Codru,
mun.Chisindu, in conditiile cind acesta este proprietar a 2 cota-parte din imobil in
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baza testamentului.

Astfel, in conformitate cu 123 alin.(6) Cod de procedura civila, faptele
invocate de una din parti nu trebuie dovedite in masura in care cealalta parte nu le-
a negat.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs relevd ci Svedova Alla, dupa
decesul tatalui sau Trofimov Nicolai, a intrat, de facto, in posesia cotei-parti de V4
din mun.Chisinau, or. Codru str. Sitarului, 2, cu numar cadastral 0131133012,
inclusiv si terenul ce-i apargine, ramasa dupa decesul tatalui Trofimov Nicolai, care
nu a fost testatd, deoarece dupa decesul tatdlui a continuat sa locuiasca si sa
ingrijeascd de casa parinteasca, achitatind facturile la zi, inclusiv impozitul pe
bunurile imobile, pina la decesul ei, fapt continuat de Celpan Valeria, care a intrat
de facto in succesiune dupa decesul mamei sale, conform art. 1523 Cod civil.

In consecinti, nu poate fi retinutid concluzia instantelor ierarhic inferioare
precum ca nu a fost demonstrat faptul ca Celpan Valeria sau mama acesteia Alla
Svedova ar fi depus declaratie la notar sau cd au intrat in posesia patrimoniului
succesoral, sau ca ar fi administrat bunurile, deoarece materiale cauzei, mentionate
si supra atesta contrariul, inclusiv si prin achitarea impozitelor imobiliare.

Tot aici, Colegiul mentioneaza si declaratiile martorilor Bitca Tatiana,
Revenco Ina, Svedova Tamara, Buza Maria, Oleinic Aculina, audiati n instanta de
fond, care confirma ca Svedova Alla a locuit in casa in litigiu (Vol. I, £.d.137-142).
Din declaratiile martorilor Bitca Tatiana, Revenco Ina, Svedova Tamara rezulta ca
Svedova Alla a ingrijit imobilul, a achitat serviciile comunale si impozitul
imobiliar, iar dupa decesul acesteia fiica acesteia Celpan Valeria a continuat sa
efectueze platile necesare. Totodata, au relatat ca Trofimov Victor- fratele Allei
Svedova 1i ingradeste accesul la imobil Valeriei Celpan (Vol. I, £.d.137-139).

De asemenea, Colegiul considera gresita concluzia primei instante precum ca
nu au fost sesizate de catre Valeria Celpan organele de drept in vederea apararii
dreptului sau, deoarece din materialele cauzei denota ca insasi mama reclamanteli
Svedova Alla (sora piritului) s-a adresat cu plingere la inspectorul de sector, cerind
ajutorul de a obtine cartea de imobil de la fratele sau Trofimov Victor si sotia lui,
ultimii refuzind eliberarea acesteia.

Mai mult de atit, legislatia in vigoare permite apararea drepturilor si prin
depunerea unei actiuni civile, conform art. 10 Cod civil si in conformitate cu art. 7
Cod de procedura civila, ceea ce a si facut reclamanta.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs conchide ci acest argument al
instantelor ierarhic inferioare, nu poate servi ca temei de respingere a actiunii.

La fel, instanta de recurs considera nefondatd afirmatia reprezentantului
piritului referitor la omiterea termenului de 6 luni pentru intreprinderea actiunilor
de acceptare a succesiunii de catre Celpan Valeria, deoarece termenul dat este
aplicabil in cazul depunerii declaratiei de acceptare a succesiunii la notar, pe cind
reclamanta solicita constatarea intrarii in posesie a averii succesorale reiesind din
administrarea si utilizarea bunului.

In circumstantele de fapt si de drept enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul, a casa decizia din 14 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 28 martie 2014 a judecatoriei Centru mun. Chisindu si a pronunta 0
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noua hotarare, prin care se admite cererea de chemare in judecata a Valeriei Celpan
impotriva lui Trofimov Victor cu privire la constatarea faptului acceptarii cotei
succesorale din patrimoniul netestat, cu constatarea faptului acceptarii de catre
Svedova Alla a succesiunii constituita din Y4 cota-parte din patrimoniul defunctului
Trofimov Nicolae, decedat la 30 august 2006, format din casa de locuit amplasata
in mun.Chisindu, or. Codru, str. Sitarului, 2, numar cadastral 0131133.012.01 si
48, 58 % cota parte din terenul aferent casei din in mun.Chisinau, or. Codru str.
Sitarului, 2 cu numar cadastral 0131133012, constatarea faptului acceptarii de catre
Celpan Valeria a succesiunii dupa decesul Allei Svedova, decedata la 27 octombrie
2010, constituita din % cota-parte din casa de locuit amplasatd in mun.Chisinau, or.
Codru, str. Sitarului, 2, numar cadastral 0131133.012.01 si din 48, 58 % cota parte
din terenul aferent casei din mun.Chisinau, or. Codru str. Sitarului, 2, cu numarul
cadastral 0131133012 si obligarea lui Trofimov Victor de a nu crea impiedimente
Valeriei Celpan in folosirea a %4 cotd-parte din casa de locuit din mun.Chisinau, or.
Codru str. Sitarului, 2.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) si alin. (3) Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Paladii Andrian, in interesele Valeriei
Celpan, impotriva deciziei din 14 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

Se caseaza integral decizia din 14 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 28 martie 2014 a judecatoriei Centru mun. Chisindu, adoptate in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Valeriei Celpan impotriva lui
Trofimov Victor cu privire la constatarea faptului acceptarii cotei succesorale din
patrimoniul netestat.

Se pronunta o hotarare noua prin care:

-cererea de chemare in judecatd a Valeriei Celpan Tmpotriva lui Trofimov
Victor cu privire la constatarea faptului acceptarii cotei succesorale din patrimoniul
netestat, se admite partial.

-se constata faptului acceptarii de catre Svedova Alla a succesiunii constituita
din % cota-parte din patrimoniul defunctului Trofimov Nicolae, decedat la 30
august 2006, format din casa de locuit amplasata in mun.Chisinau, or. Codru, str.
Sitarului, 2, numar cadastral 0131133.012.01 si 48, 58 % cota parte din terenul
aferent casei din mun.Chisinau, or. Codru str. Sitarului, 2 cu numar cadastral
0131133012.

-se constata faptului acceptarii de catre Celpan Valeria a succesiunii dupa
decesul Allei Svedova, decedata la 27 octombrie 2010, constituita din % cota-parte
din casa de locuit amplasatd in mun.Chisinau, or. Codru, str. Sitarului, 2, numar
cadastral 0131133.012.01 si din 48, 58 % cota parte din terenul aferent casei din
mun.Chisinau, or. Codru str. Sitarului, 2 cu numar cadastral 0131133012.



-se obligd Trofimov Victor de a nu crea Tmpiedimente Valeriei Celpan in
folosirea a Y cota-parte din casa de locuit din mun.Chigindu, or. Codru str.
Sitarului, 2.

In rest cererea Valerei Celpan se respinge.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi

lurie Bejenaru

Petru Moraru

Oleg Sternioald
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