Curtea de Apel Chisiniu dosarul nr. 2ri-309/15
Judecétor: B.Birca
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
25 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatori: Galina Stratulat, lon Druta,
lon Corolevschi, luliana Oprea

judecind recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau,
Directia Administrare Fiscala Centru, in pricina civila privind incetarea procesului de
insolvabilitate a intreprinderii Individuale ,,Certoc Iurie”,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 25 iunie 2015, prin care a fost
aprobat bilantul de lichidare, incetat procesul de insolvabilitate, considerate ca stinse
creantele debitorilor si dispusa radierea,

CONSTATA:

La 05 august 2009, I ,,Certoc Iurie” a depus cerere de intentare a procesului de
insolvabilitate in privinta propriei intreprinderi, invocind drept temei incapacitatea de
plata.

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 21 octombrie 2009, s-a dispus
intentarea procesului de insolvabilitate fata de i1 ,,Certoc Turie”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 01 martie 2011 s-a dispus lichidarea
debitorului cu stingerea datoriilor pe care II ,,Certoc Turie” le avea fata de creditori.

Prin decizie Curtii Supreme de Justitie din 26 mai 2011, a fost admis recursul
declarat de IFS mun. Chisinai, DAF Centru, casata hotarirca Curtii de Apel
Economice din 01 martie 2011 si remisa pricina la rejudecare in alt complet de
judecata.

La 25.06.2015, administratorul insolvabilitatii i1 ,,Certoc ITurie”, Vedernic Emilia
a solicitat repetat instantei de judecatd incetarea procesului si lichidarea debitorului
din motiv ca nu dispune de masa debitoare.

In motivarea cererii, administratorul insolvabilitdtii a mentionat ci a inaintat
actiune de recunoastere a nulitatii contractului de vinzare-cumparare a apartamentului
instrainat de Certoc Iurie si 1a moment existda o hotérirea irevocabild prin care s-a
respins aceasta cerere. Banii primiti de Certoc Iurie de la vinzarea apartamentului nu
au fost transferati de acesta la contul debitorului, fiind folositi de dinsul in scopuri
personale pentru a se lecui. Celelalte doud bunuri, indicate in raspunsul IS ,,Cadastru”
nu au fost depistate.

Cu privire la datoria in suma de 73 390 lei, pe care au avut-o SRL ,,MV Oligna”
(In marime de 64 250 lei) si SRL ,, OLSE TT” (in marime de 8 901,07 lei) fata de
debitor, a mentionat ca SRL,,MV Oligna” se gaseste in procedura de insolvabilitate si
nu dispune de masa debitoare, iar datoria Tn suma de 8 901,07 lei a fost stinsa de care
de SRL ,,OLSE TT”, aceastda suma fiind indreptatd la achitarea salariului contabilului



si pentru alte servicii.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 25 iunie 2015 a fost aprobat bilanful
de lichidare al II ,,Certoc Iurie”, cu sediul in mun. Chisinu, str. Odesa, 14/1, cod
fiscal 1003600041410, s-a incetat procesul de insolvabilitate in privinta iI ,,Certoc
Turie”, s-au considerat stinse creantele creditorilor fatd de debitorul 11 ,,Certoc Iurie”
si s-a dispus radierea 1I ,,Certoc Iurie”, cu sediul in mun. Chisinau, str. Odesa, 14/1,
cod fiscal 1003600041410 din Registrul de Stat al intreprinzatorilor individuali.

In motivarea hotaririi, instanta a invocat prevederile art. 134 si 135 alin. (5) al
Legii insolvabilititii nr. 149 din 29.06.2012, mentionind ca I ,.Certoc Iurie” nu
dispune de masa debitoare. La fel, instanta a retinut ca debitorul nu mai activeaza din
2009, iar unicul fondator, Certoc lurie, a decedat in luna aprilie 2010, iar procedura
succesorald nu a fost deschisa.

La 08.07.2015, Inspectoratul Fiscal de Stat, mun. Chisinau, DAF Centru a depus
recurs impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 25 iunie 2015, solicitind
admiterea recursului, casarea hotaririi recurate si remiterea dosarului in instanta de
fond pentru rejudecare.

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ilegalitatea hotaririi
contestate, mentionind ca administratorul insolvabilitdtii nu a prezentat in sedintele
judiciare informatii privind eventualele livrari efectuate de debitor pina la intentarea
procesului, pentru a stabili daca acesta a incheiat careva acte juridice fictive sau
frauduloase, pasibile contestarii.

A mai indicat recurentul ca a solicitat administratorului sa verifice legalitatea
tranzactiilor cu bunurile imobile detinute de Certoc Iurie si sa prezinte un raport cu
documente confirmative.

La fel a mentionat ca administratorul in sedintele anterioare nu a prezentat
creditorului informatia reflectatd in bilantul contabil al II ,,Certoc Iurie” privind
eventualele creante aferente facturilor comerciale ale debitorului fatd de alti agenti
economici, iar instanta nu s-a expus pe marginea datoriei debitoriale fati de il
,,Certoc Iurie” din partea a doi agenti economici ce constituie 73 390,71 lei, fapt
retinut in raportul administratorului provizoriu.

Potrivit art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiinfarea participantilor la
proces.

Judecind recursul declarat impotriva hotaririi date in instanta de fond si
verificind, in limitele invocate in recurs, legalitatea hotaririi atacate, Colegiul
conchide ca recursul este pasibil respingerii, pornind de la urmatoarele.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC al RM instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentina decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instanta
conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite
de legislatia insolvabilitatii.

Analizind materialele cauzei in raport cu criticile formulate in recurs, Colegiul
conchide ca, hotarirea recurata a fost adoptatd in conformitate cu normele de drept
material si procedural si este bazatd pe aprecierea corectd si completd a tuturor
probelor si circumstantelor cauzei, motiv pentru care este consideratd legald si
intemeiata.

Conform art. 135 alin. (5) al Legii insolvabilitatii, iIn cazul lipsei masei
debitoare, instanta de insolvabilitate, odatd cu aprobarea bilantului de lichidare,



adopta o hotarire de incetare a procesului, prin care dispune si radierea debitorului
din Registrul de Stat al Persoanelor Juridice in care este inscris.

Potrivit prevederilor art. 36 al Legii cu privire la antreprenoriat si intreprinderi,
in cazul lichidarii intreprinderii, creantele neexecutate din cauza insuficientii de
bunuri ale Intreprinderii fata de creditori se considera stinse.

Pornind de la prevederile normelor de drept evocate, Colegiul constatd ca
instanta de fond corect a concluzionat despre lipsa masei debitoare. Or, din rapoartele
prezentate de administratorul insolvabilitatii 11 ,Vedernic Emilia”, rezultd cert ca
starea de fapt a situatiei II ,,Certoc Iurie” nu permite continuarea procesului.
Activitatea i1 ,,Certoc Turie” nu poate fi restabilita, iar in perioada derularii procesului
nu au fost stabilite bunuri ale masei debitoare.

In acest sens, Colegiul apreciazd critic afirmatia recurentului cum ci
administratorul insolvabilitatii nu a prezentat informatii privind eventualele livrari
efectuate de debitor pina la intentarea procesului, pentru a stabili daca acesta a
incheiat careva acte juridice fictive sau frauduloase, pasibile contestarii.
activitatea debitorului, iar cerinta recurentului privind informatia despre eventualele
livrari este declarativa si lipsita de suport faptic.

Mai mult ca atit, organul fiscal, detinind functii de control al activitatii agentilor
economici, era in posibilitatea de a verifica singur circumstantele invocate.

Colegiul apreciaza critic si afirmatia recurentului cum ca a solicitat
administratorului sa verifice legalitatea tranzactiilor cu bunurile imobile detinute de
Certoc lurie si sa prezinte un raport cu documente confirmative.

Astfel, la materialele cauzei au fost anexate de catre administratorul
insolvabilitatii toate actele ce au vizat legalitatea tranzactiilor cu bunurile imobile
detinute de Certoc Iurie, insotite de rapoartele administratorului vis-a-vis de actiunile
intreprinse in acest sens.

Nu poate fi retinuta ca atare si este apreciatd ca fiind declarativa si afirmatia
organului fiscal precum ca administratorul in sedintele anterioare nu a prezentat
creditorului informatia reflectatd in bilantul contabil al II ,,Certoc Iurie” privind
eventualele creante aferente facturilor comerciale ale debitorului fatd de alfi agenti
economici, iar instanta nu s-a expus pe marginea datoriei debitoriale fati de il
,,Certoc Iurie” din partea a doi agenti economici ce constituie 73 390,71 lei, fapt
retinut in raportul administratorului provizoriu.

Din analiza hotaririi contestate, rezulta ca instanta de insolvabilitate s-a expus
asupra datoriei debitoare fatd de II ,,Certoc Turie”, mentionind ci datoria pe care o are
fata de debitor SRL ,,MV Oligna” nu poate fi stinsd deoarece ultima insasi este in
procedura de insolvabilitate si, conform raspunsului administratorului insolvabilitati
Nacu Anatolie, aceasta nu dispune de masa debitoare si surse financiare, iar datoria
de 8 901,07 lei a fost achitatd de SRL ,,OLSE TT” prin ordinul de plata nr. 32 din
11.03.2010, fiind indreptata la stingerea cheltuielilor masei.

In acest sens, Colegiul tine si mentioneze ci cererea de recurs declarati de IFS
mun. Chisindau, DAF Centru la 08.07.2015, este o redare exacta a cererii de recurs
declarata de acesta incd la 11.04.2011 si la care instanta de fond a oferit o apreciere
detaliata tuturor argumentelor invocate.

Urmare a celor indicate, Colegiul concluzioneaza ca instanta de fond a constatat
si elucidate pe deplin toate circumstantele care au importantd pentru solutionarea
pricinii In fond si corect a aplicat cadru legal.



In aceasta ordine de idei si, avind in vedere ca hotirirea Curtii de Apel Chisinau
din 25 iunie 2015 este legala si Intemeiatd, iar recursul declarat de Inspectoratul
Fiscal de Stat, mun. Chisinau, DAF Centru este nefondat, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a-1 respinge, cu mentinerea hotaririi contestate.

Tinind cont de cele expuse, In baza art. 445 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civild al RM, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat, mun. Chisinau,
Directia Administrare Fiscala Centru.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 25 iunie 2015, in pricina civila
privind incetarea procesului de insolvabilitate a Intreprinderii Individuale ,,Certoc
Turie”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta

lon Corolevschi

luliana Oprea



