Prima instanta: Curtea de Apel Balti Dosarul nr. 2ri-304/15
Judecitor: E. Ababei

DECIZIE
25 noiembrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatori Ion Corolevschi, Galina Stratulat,
[uliana Oprea, lon Druta

examinand recursul declarat de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere
limitata ,,Gustul de Aur”, Breahna Filip,

in pricina civild de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Gustul
de aur”, cererea lichidatorului SRL ,Gustul de Aur”, Breahnd Filip privind
atragerea la raspundere subsidiara a administratorului SRL ,,Gustul de Aur” Cojocari
Serghei,

impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 21 septembrie 2015, prin care s-a
respins cererea lichidatorului SRL ,,Gustul de Aur”, Breahna Filip privind atragerea
la raspundere subsidiarda a administratorului Cojocari Serghei Serghei, ca fiind
neintemeiata,

constata:

La 01 decembrie 2014, creditorul SRL ,,WeTrade” a depus cerere introductiva
solicitand intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,Gustul
de Aur” din motivul acumularii datoriilor in suma de 40 948,43 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 03 decembrie 2014, cererea introductiva
a fost admisa spre examinare, administrator provizoriu fiind numit Breahna Filip.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 19 ianuarie 2015, a fost intentat procesul
de insolvabilitate in privinta SRL ,,Gustul de Aur” cu initierea procedurii simplificate
a falimentului si dizolvarea debitorului. In calitate de lichidator a fost desemnat
administratorul autorizat Breahna Filip, detinatorul autorizatiei nr. 69 din 14.01.2015.

Potrivit tabelului definitiv al creantelor din 23.03.2015, au fost validate creantele
SRL ,,Gustul de Aur” care au fost depuse in termen si acceptate de lichidator.

La data de 03 iulie 2015, lichidatorul SRL ,,Gustul de Aur”, Breahna Filip a
depus o cerere privind atragerea la raspundere subsidiard a administratorului SRL
,Gustul de Aur”, Cojocari Serghei Serghei, in temeiul art. 247, 248 al Legii
insolvabilitatii.

in motivarea cererii lichidatorul a indicat ci, la data de 23.03.2015, a avut loc
sedinta de validare a creantelor, in cadrul careia au fost validate creante in suma totala
de 1 492 228,84 lei. Conform informatiilor acumulate la dosar, a fost stabilit ca SRL
,Gustul de Aur” nu dispune de bunuri sau mijloace financiare pentru acoperirea



creantelor. Totodatd, potrivit informatiilor furnizate de catre Camera Inregistrarii de
Stat, lichidatorul a stabilit faptul ca in calitate de administrator al debitorului figureaza
Cojocari Serghei, an. 09.10.1989. In dependentd de motivele aparitiei stirii de
insolvabilitate, fondatorul va purta raspundere subsidiard solidara fatd de creditori.
Considera lichidatorul ca, Cojocari Serghei Serghei urmeaza a fi atras la raspundere
subsidiara deoarece acesta a incdlcat obligatia legald de a depune cererea introductiva,
ludnd in consideratie faptul ca conturile debitorului au fost suspendate inca din
20.03.2014, respectiv, este evident ca deja de atunci debitorul se afla in incapacitate de
plata. Indica lichidatorul, ca conform deciziei IFS Balti nr. 407 din 23.03.2015,
debitorul s-a eschivat de la plata impozitului pe venit din activitatea pe anul 2013 in
suma de 343 155 lei. Astfel, entitatea insolvabila, prin activitatea sa falimentara,
ghidata de administrator, a aparut cu mult timp pana la data intentarii procedurii de
insolvabilitate. Considera ca administratorul debitorului continua activitatea societatii
intr-un mod care 0 ducea la incapacitate de plata.

in sedinta de judecatd, lichidatorul SRL ,,Gustul de Aur”, Breahna Filip a
sustinut cererea privind atragerea la raspundere subsidiara si a solicitat in temeiul art.
Cojocari Serghei a datoriei in marime de 655 658,00 lei, suma ce constituie o parte din
datoriile debitorului necesara pentru recuperarea creantelor validate. Suplimentar
lichidatorul a mentionat faptul ca, potrivit extrasului din Registrul de Stat al
persoanelor juridice nr. 38690 din 29.04.2014 in calitate de administrator figureaza
Cojocari Serghei IDNP 2004009038934.

Reprezentantul lui Cojocari Serghei, avocatul ~ Sleahtitki Vitalie cererea nu a
recunoscut-o si a solicitat respingerea acesteia. Considera ca, pretentiile reclamantului
sunt neintemeiate, in cerere nefiind indicat nici un temei de drept care ar justifica
cerinta lichidatorului privind atragerea la raspundere subsidiara a lui Cojocari Serghei.
A mentionat ca, Cojocari Serghei a devenit administrator al SRL ,,Gustul de Aur” din
luna aprilie anul 2014, fapt confirmat prin extrasul din Registrul de stat al persoanelor
juridice. Astfel, Cojocari Serghei nu poate sa poarte raspundere pentru activitatea
intreprinderii in perioada in care societatea nu se afla in gestiunea lui.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 21 septembrie 2015, s-a respins cererea
lichidatorului SRL ,,Gustul de Aur”, Breahna Filip privind atragerea la raspundere
subsidiara a administratorului Cojocari Serghei Serghei, ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea respectiva, la data de 08 octombrie 2015,
lichidatorul SRL ,,Gustul de Aur”, Breahna Filip a depus recurs, solicitand casarea
hotararii din 21 septembrie 2015, cu emiterea unei hotarari noi privind atragerea la
raspundere subsidiara a administratorului SRL ,,Gustul de Aur” dl. Cojocari Serghei
Serghei.

In motivarea recursului recurentul a invocat ci, hotirirea instantei de
insolvabilitate este neintemeiata si ilegald, avand 1n vedere faptul ca instanta nu a dat
o apreciere justd si deplind probelor din dosar, nu a constatat si elucidat pe deplin
circumstantele importante pentru solutionarea pricinii, reiterand temeiurile de fapt si
de drept invocate in prima instanta.

Avand in vedere faptul ca copia hotdrarii Curtii de Apel Balti din 21
septembrie 2015 a fost expediatd in adresa partilor la data de 02 octombrie 2015, iar
la materialele dosarului nu este dovada receptiondrii de catre recurent a acesteia,



recursul se considera declarat in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea hotararii Curtii de Apel Balti din 21 septembrie 2015,
prin care s-a respins cererea lichidatorului SRL ,,Gustul de Aur”, Breahna Filip
privind atragerea la raspundere subsidiara a administratorului Cojocari Serghei
Serghei, cu trimiterea cauzei spre rejudecare, din urmatoarele considerente.

Conform art. 445 alin. 1) lit. ¢c) CPC, instanta, dupa ce judeca recursul este in
drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel si sa trimita
pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care eroarea
Jjudiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Conform materialelor cauzei prin Hotararea Adunarii creditorilor SRL ,,Gustul
de Aur” din 10.04.2015, lichidatorul Breahna Filip a fost obligat sa depuna cerere de
atragere la raspundere subsidiara a organelor de conducere a debitorului. La data de
03.07.2015 lichidatorul SRL ,,Gustul de Aur”, Breahna Filip a depus in instanta de
judecata cerere privind atragerea la raspundere subsidiard a administratorului SRL
,»Qustul de Aur”, Cojocari Serghei (f.d. 7).

Potrivit deciziei IFS pe mun. Balti nr. 407 din 23.03.2015 asupra cazului de
incélcare a legislatiei comisa de SRL ,,Gustul de Aur”, debitorul s-a eschivat de la
calcul si plata impozitului pe venit din activitate pentru anul 2013 in suma de 343
155 lei (f.d. 8).

Potrivit extrasului din Registrul de Stat al persoanelor juridice nr. 38690 din
29.04.2014, in calitate de administrator al SRL ,,Gustul de Aur” figureaza Cojocari
Serghei IDNP 2004009038934 (f.d. 27).

Conform art. 15 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 ,,in
cazul insolvabilitatii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a membrilor
organului executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da indicatii
obligatorii pentru debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile debitorului
(insolvabilitate intentionatd), acestia poarta raspundere subsidiara solidara fata de
creditori in masura in care bunurile debitorului sint insuficiente pentru executarea
creantelor creditorilor.”

Conform art. 247 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 ,,in
sensul prezentei legi, membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi:
debitorul persoana fizicd ce desfasoara activitate individuald de intreprinzator,
fondatorul intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti (de fermier),
administratorii societafilor comerciale, membrii organelor executive, membrii
consiliilor de supraveghere (de observatori), lichidatorii $i membrii comisiilor de
lichidare, contabilii.”

Conform art. 248 alin. (1) lit. e) si h) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, ,,daca in cadrul procesului sant identificate persoane carora le-ar fi
imputabild aparitia starii de insolvabilitate a debitorului, la cererea administratorului
insolvabilitatii/ lichidatorului, instanta de insolvabilitate poate dispune ca o parte din
datoriile debitorului insolvabil sa fie suportate de membrii organelor lui de
conducere si/sau de supraveghere, precum si de orice altd persoana, care i-au cauzat
insolvabilitatea prin una dintre urmadtoarele actiuni: e) tinerea unei contabilitati
fictive sau contrare prevederilor legii, precum si contribuirea la disparitia



documentelor contabile, a documentelor de constituire si a stampilei; h) nedepunerea
cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform prevederilor art.14”

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 ,,
Procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.”

Conform art. 117 alin. (1) st (2) CPC al RM ,,Probe in pricini civile sant
elementele de fapt, dobandite in modul prevazut de lege, care servesc la constatarea
circumstantelor ce justificd pretentiille si obiectiile partilor, precum si altor
circumstante importante pentru justa solutionare a pricinii. In calitate de probe in
pricini civile se admit elementele de fapt constatate din explicatiile partilor si ale
altor persoane interesate in solutionarea pricinii, din depozitiile martorilor, din
inscrisuri, probe materiale, inregistrari audio-video, din concluziile expertilor.”

Conform art. 130 alin. (1), (2) si (3) CPC al RM ,Instanta judecatoreasca
apreciaza probele dupd intima ei convingere, bazatd pe cercetarea multiaspectuala,
completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din dosar in ansamblul si
interconexiunea lor, calauzindu-se de lege. Nici un fel de probe nu au pentru instanta
judecdtoreascd o fortd probantd prestabilitd farda aprecierea lor. Fiecare proba se
apreciaza de instantad privitor la pertinenta, admisibilitatea, veridicitatea el, iar toate
probele in ansamblu, privitor la legdtura lor reciprocd si suficienta pentru
solutionarea pricinii.”

Conform art. 241 alin. 5 CPC ,,in motivare se indica: circumstantele pricinii,
constatate de instantd, probele pe care se intemeiaza concluziile ei privitoare la
aceste circumstante, argumentele invocate de instantd la respingerea unor probe,
legile de care s-a calauzit instanta.”

Colegiul retine ca instanta de insolvabilitate, contrar prevederilor art. 241 alin.
5 CPC, a motivat defectuos actul de procedura contestat, si anume, nu a indicat
motivele care au determinat concluziile acesteia si legea guvernanta, inclusiv probele
prezentate de parti care urmau a fi apreciate de catre instantd, cu expunerea asupra
acestora in cadrul actului de procedura.

Colegiul mentioneaza si faptul ca instanta de insolvabilitate, in motivarea
hotararii, s-a limitat doar la invocarea normelor legale cu referire la competenta
instantei de insolvabilitate privind tragerea la rdspundere subsidiard a
administratorului, fara a aplica cadrul legislativ care guverneaza circumstantele
spetei examinate in coroborare cu probele anexate de catre parti si anume:

Instanta retine ca conform cererii privind atragerea la rdspundere subsidiara a
administratorului SRL ,,Gustul de Aur”, Cojocari Serghei temeiul de baza invocat de
catre administratorul insolvabilitatii a fost cd Cojocari Serghei urmeaza a fi atras la
raspundere subsidiard deoarece acesta a incdlcat obligatia legala de a depune cererea
introductiva, luand in consideratie faptul ca conturile debitorului au fost suspendate
inca din 20.03.2014, respectiv, este evident ca deja de atunci debitorul se afla in
incapacitate de platd. Indicand lichidatorul si faptul ca, conform deciziei IFS Balti
nr. 407 din 23.03.2015, debitorul s-a eschivat de la plata impozitului pe venit din
activitatea pe anul 2013 in suma de 343 155 lei. Astfel, entitatea insolvabild, prin
activitatea sa falimentard, ghidatad de administrator, a aparut cu mult timp pana la
data intentdrii procedurii de insolvabilitate, considerind cd administratorul
debitorului continua activitatea societatii intr-un mod care il ducea la incapacitate de



plata.

In acest context, Colegiul mentioneazi ca instanta de insolvabilitate, contrar
prevederilor art. 241 alin. 5 CPC, a motivat defectuos actul de procedura contestat, si
anume, nu a dat apreciere argumentelor administratorului insolvabilitatii cu referire
la existenta temeiurilor prevazute de art. 248 alin. (1) lit. e) si h) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, prin prisma probelor anexate la materialele
dosarului inclusiv a deciziei IFS Balti nr. 407 din 23.03.2015, prin care sa constatat
ca debitorul s-a eschivat de la plata impozitului pe venit din activitatea pe anul 2013
in suma de 343 155 lei.

Avand in vedere cele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Gustul de
aur”, Breahna Filip, cu casarea integrald a hotararii Curtii de Apel Balti din 21
septembrie 2015 prin care s-a respins cererea lichidatorului SRL ,,Gustul de Aur”,
Breahna Filip privind atragerea la raspundere subsidiard a administratorului Cojocari
Serghei Serghei si restituirea pricinii spre rejudecare.

In conformitate cu art. 445 alin (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Gustul de aur”, Breahna Filip.

Se caseaza integral hotararea Curtii de Apel Balti din 21 septembrie 2015,
emisa in pricina civild de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Gustul
de aur”, prin care s-a respins cererea lichidatorului SRL ,,Gustul de Aur”, Breahna
Filip privind atragerea la raspundere subsidiard a administratorului Cojocari Serghei
Serghei, ca fiind neintemeiatd, cu trimiterea pricinii spre rejudecare in Curtea de
Apel Bilti, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Ion Corolevschi
Galina Stratulat
luliana Oprea

Ion Druta



