prima instanta: V. Muntean dosarul nr. 2r-897/2015
instanta de apel: A. Minciuna, A. Nogai, V. Brasoveanu

DECIZIE
25 noiembrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatori Sveatoslav Moldovan
Galina Stratulat

examinind recursul declarat de catre Focsa Anatolie, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd a lui Focsa Anatolie impotriva Ministerului Justitiet,
Judecatoriei Caugeni cu privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea in
termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral, impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015, prin care a fost restituita lui Focsa
Anatolie cererea de apel

constata

La 06 martie 2015 Focsa Anatolie a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei, Judecatoriei Causeni cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea
prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a indicat c3, la 23 august 2012 s-a adresat cu actiune la
Judecatoria Causeni in procedurd de contencios administrativ, prin care a cerut
anularea actului administrativ, incasarea salariului pentru absenta fortatd de la
serviciu, repararea prejudiciului moral.

Desi instanta conform cadrului legal urma sa convoace partile la sedinta in
termen de 10 zile, judecatorul Judecatoriei Causeni, d-na Maria Tertea, a stabilit
data sedintei abia la 13 septembrie 2012.

Primarul or. Causeni, invocind fara vreun temei ca reclamantul se bucura de
simpatia judecatorilor Judecatoriei Causeni, s-a adresat cu o cerere de straimutare a
pricinii, care insa a fost respinsd prin incheierea Curtii de Apel Bender din 06
decembrie 2012,

Prin incheierea din 15 ianuarie 2013 prima instantd a primit pe rol actiunea
reclamantului si l-a obligat pinad la 20 februarie 2013 sa prezinte toate probele ce
justifica pretentiile si obiectiile lui, iar piritul la rindul sau a fost obligat de a depune
referinta si toate probele necesare.

Or, incheierea in cauza a fost pronuntatd peste un termen vadit depasit de cel
impus de lege.



In continuare a mentionat ci, a fost citat pentru sedinta din 08 aprilie 2013,
care Tnsd a fost aminatd pentru 10 aprilie 2013 din cauza neprezentarii piritilor.

Deja la sedinta din 10 aprilie 2013 instanta a admis demersul piritilor si a
suspendat procesul pind la examinarea unei alte pricini conexe, or incheierea in
cauza a fost casata de Curtea de Apel Chisindu prin Incheierea din 15 ianuarie 2014,
restituind pricina spre rejudecare. Legalitatea incheierii judecatoresti din 15 ianuarie
2014 a fost verificatda si de Curtea Supremd de Justitie prin incheierea din 22 mai
2014.

Ca rezultat al pronuntarii incheierilor judecatoresti, la 01 iulie 2014
reclamantul a cerut judecdtorului Tertea Maria de a relua examinarea pricinii in
fond, insa cererea lui a fost respinsa prin incheierea din 03 septembrie 2014.

Nefiind de acord cu incheierea judecatoreascd, a contesta-o in ordine de
recurs. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 noiembrie 2014 a fost casata
incheierea in cauza, iar pricina restituita la rejudecare.

Sustine ca pind in prezent pe marginea actiunii lui asa si nu s-a recurs la etapa
dezbaterilor judiciare, or cauza fiind transmisa de la un judecator la altul din diferite
motive,

In circumstantele date, instantele au incilcat principiul operativitatii
examinarii litigiilor de munca si a termenilor restrinsi de examinare a acestora, din
care cauza a solicitat constatarea faptului incdlcarii principiului operativitatii si
termenilor de examinare a litigiilor individuale de munca, constatarea incalcarii art.
6 din CEDO, incasarea de la pirit a prejudiciului moral de 250000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 01 iunie 2015, a fost
admisa partial actiunea, fiind constatatd incalcarea dreptului lui Focsa Anatolie la
examinarea in termen rezonabil a actiunii civile Tnaintate de acesta impotriva
Primariei or. Cduseni cu privire la contestarea actului administrativ, incasarea
salariului pentru lipsa fortatd de la lucru, repararea prejudiciului moral; a fost
incasat din bugetul de stat prin intermediul Ministerului Finantelor in beneficiul lui
Focsa Anatolie a prejudiciului moral de 1000 lei, in rest actiunea a fost respinsa.

La data de 05 iunie 2015 Ministerul Justitiei a declarat apel impotriva
hotaririi primei instante, fara a invoca in acesta motivele de fapt si de drept, iar la
data de 11 iunie 2015 si Focsa Anatolic a depus o cerere de apel nemotivata
(f.d.70).

Prin incheierile Curtii de Apel Chisinau din 04 septembrie 2015, nu s-a dat
curs cererilor de apel depuse de apelanti si li s-a acordat termen pina la 29
septembrie 2015 pentru prezentarea apelurilor motivate.

La sedinta din 29 septembrie 2015 reprezentantul Ministerului Justitiei a
prezentat instantei de apel apelul desfasurat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015 insa, a fost
restituitd lui Focsa Anatolie cererea de apel si stabilitd sedinta pentru 10 noiembrie
2015 pentru examinarea in fond a apelului declarat de Ministerul Justitiei.

La data de 22 octombrie 2015 Focsa Anatolie a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de apel, solicitind admiterea recursului si casarea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015.



In motivarea cererii de recurs a indicat ci, instanta la pronuntarea incheierii
contestate a incalcat normele de drept procedural. Astfel, recurentul in termenul
stabilit de instanta, la 21 septembrie 2015, a expediat prin posta cu aviz recomandat
cererea de apel motivata impotriva hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau
din 01 iunie 2015, care a si fost receptionata de Curtea de Apel Chisinau la 24
septembrie 2015. Cu toate acestea insa, instanta a ajuns la concluzia ca apelantul nu
s-a conformat indicatiilor, din care cauza i-a restituit apelul declarat in temeiul art.
369 al. (1) lit. a) CPC.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele cauzei atesta faptul ca, copia incheierii instantei de apel din 29
septembrie 2015 a fost receptionata de recurent la 19 octombrie 2015 (f.d. 95
verso). In circumstantele date, instanta considerd ci recurentul s-a conformat
prevederilor legale si a declarat recursul in termen, la 22 octombrie 2015.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza 1n termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii
instanter de apel si remiterea pricinii la rejudecare in Curtea de Apel Chisindu
pentru judecarea apelului in fond din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sd admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

In conformitate cu art. 368 CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste
in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca, apelul se considerd depus la data
prezentarii initiale. Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi
atacata cu recurs.

In conformitate cu art. 369 al. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Dupa cum s-a stabilit, Focsa Anatolie nefiind de acord cu hotarirea primei
instante, la data de 11 iunie 2015 a depus o cerere de apel nemotivata impotriva
acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 septembrie 2015, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Focsa Anatolie si acordat apelantului termen pina la
29 septembrie 2015 pentru prezentarea apelului motivat. Totodata, i-a fost explicat
ca in caz de neindeplinire in termen a indicatiilor din incheierea judecatoreasca,
cererea de apel va fi restituita fara examinare.



Prin incheierea din 29 septembrie 2015, Curtea de Apel Chisindu a restituit
lui Focsa Anatolie cererea de apel in temeiul art. 369 al. (1) lit. a) CPC si a stabilit
sedinta pentru 10 noiembrie 2015 pentru examinarea in fond a apelului declarat de
Ministerul Justitiei.

Or, concluziile instantei de apel din 29 septembrie 2015 sunt eronate din
urmatoarele considerente.

Astfel, Anatolie Focsa la data de 21 septembrie 2015 a expediat prin scrisoare
recomandata in adresa Curtii de Apel Chisindu apelul motivat impotriva hotaririi
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 01 iunie 2015, iar conform 1inscrisului de
la f.d. 98 rezulta ca apelul in cauza a fost inregistrat in cancelaria instantei de apel
la 24 septembrie 2015. Or, receptionarea apelului la aceastd din urma data a fost
confirmata si de specialistul superior al Curtii de Apel Chisinau, Calin Elena, care
in nota informativa de la f.d. 97 a mentionat ca omisiunea de transmitere imediata a
apelului din numele lui Anatoliec Focsa judecatorului raportor s-a datorat erorilor
comise de colaboratorii instantei de apel.

Deci, rezulta ca apelantul Focsa Anatolie s-a conformat indicatiilor stabilite
prin incheierea din 04 septembrie 2015 si a lichidat neajunsurile mentionate in
aceasta, din care cauza instanta urma sa recurga la examinarea apelului in fond.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul,
de a casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015 si de a remite
pricina la rejudecare in Curtea de Apel Chisindau pentru examinarea apelului in fond.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de catre Focsa Anatolie.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chigindu din 29 septembrie 2015, in
pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Focsa Anatolie impotriva
Ministerului Justitiei, Judecatoriei Causeni cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului
moral.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Focsa Anatolie impotriva
Ministerului Justitiei, Judecatoriei Causeni cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului
moral, se remite la rejudecare in Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea
apelului in fond.

Decizia nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Galina Stratulat



